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Tiirkiye'de astrlardan beri siirlip gelen bir orman
davasi var. Kokleri ve illetleri imparatorluk devrinin derin-
liklerinde sakli olan bu kanayan yaraya Cumhuriyet
hiikiimetleri isabetli teghislerle elini koydu, mesele biitiin
sumulii ile ele alind1. Bir hal ¢aresi bulundugu saniltyordu.
Fakat son yillarda yine bu dava birden aktiiel bir sekil
almis bulunuyor.

Memleketin varlign ve yoklugu ile yakin ilgisi
bulunan bu davanm aktiiellestirilerek giiniin mevzuu yapil-
mas1-ve her vatandagin zihninde "Bir de orman davamiz
varmis" hakikatinin sokulmasi bir bakima memnuniyet
verici olmakla beraber; orman gibi objektif ve teknik olan
bu mevzuun maalesef genis 6l¢iide giinliik bir politika ve
propaganda vasitasi haline sokulmasi ¢ok liziiciidiir.

Halbuki orman, su yanin veya bu yann politika
konusu ve malzemesi olmaktan ziyade memleketin biitiin
evlatlarinin birden ve neticeleri zaman 6tesine bakan milli
bir dava olarak benimseyip tarihi realitelere, tabii sartlara
ve ictimai zaruretlere goére en dogru ve salim sekilde
gerceklestirmesi gereken bir davasidir.

Bilhassa ormancilikta statii tadilinin ve rejim
degisikliginin yeniden esiginde bulundugumuz su sirada,
biz ormancilar; geng demokrasimizin s6z ve yazi hiirriyet-
lerine giivenerek ve ayni zamanda bu meslegin mensubu
olarak vicdanimizin bize tahmil ettigi vecibeleri de hatirh-
yarak; memleketimizin hayati varligi, sagligi ve rahati
demek olan orman davasim her tiirlii menfaat, parti miila-
hazasinin iistiinde bitaraf olgiilere sadakat gostererek; tari-
hi gergeklerimizi géz6niinde tutarak; ilme, fenne ve mem-
leket hakikatlarina gore su brosiirle objektif sekilde klsaca -
izaha galisacagiz.



Bir kere sunu iyice belirtmeliyiz ki, biz ormancilar,
orman isini yalmz bu meslek g¢ocuklarinin isi olarak gor-
miiyoruz. Bu konuyu biitiin milletin bilhassa aydmn yurt-
taglarin hissiyat ve temayiillerinin diginda bir vatan ve mil-
let konusu olarak benimsemelerini zaruri sayiyor ve buna
inaniyoruz. Bu itibarla orman statiisii ve rejimi iizerinde
yapilacak ameliyelerde hepimizin de biiyiik ve tarihi bir
mes'uliyet tagidigimizi diisiiniiyoruz. Siiphesiz bu tarihi
mes'uliyeti, meslegimiz oldugu i¢in, en igten biz
ormancilar duyuyoruz. Bunu biitiin vatandaglara duyurma
vazifesinin bize diistiigiinii de biliyoruz.

Bu brosiiriin gdzettigi ve iizerine titredigi asil
hedef, orman davasmn tesadiiflerin eline birakilmamasi,
giinliik su veya bu menfaatleri, maksatlar1 sagliyacak bir
vasita haline getirilmemesi gereken bir meselemiz
oldugunu umumi efkara anlatmaktir. Ciinki kat'iyetle ifade
edebiliriz ki, geg¢ici maksatlarin saglanmasi i¢in orman
statiisii ve orman rejimi iizerinde yapilacak tadiller devri-
mizi asarak akibetlerini ve neticelerini uzak zamanlarin
otesine siiriikleyip goturecektlr Bunun kefaretini ise
nesiller ddeyecektir.

Oyle iimit ediyoruz ki, biz ormancilarin burada
ortaya koyacaklar diisiinceler, topyekun milletimizin vic-
daninda derin akisler yapacak ve bundan da vatan ve mil-
let lehine iyi neticeler alinacaktir.

Binaenaleyh bizim su brosiirii eline gegiren her
vatandasimizdan tek istithamimiz, zahiren herkesi pek
ilgilendirmez gibi goriinen; fakat hakikatta vatanmn var
olup olmamasi ile ayni manaya gelen orman mevzuuna
derin bir alaka beslemeleri ve su brosiirii okumak litfunda
bulunmalari, sonra hiikiim vermeleridir.



IKiNCi BASKIYA ONSOZ

1946 yilinda kurulan Demokrat Parti, 3116 sayil1
Orman Kanunu ve CHP'nin ormancilik uygulamalarini
hedef almis, bu konuda g¢ok biiyiik odiinler vermistir.
Ciinkii o yillarda ormanla iligkili niifus, iilke niifusunun
yaklasik % 40'1m1 olugturuyordu. Ormanlarin devletlesti-
rilmesi sonucu ormanlardan sagladiklar1 gikarlar1 kaybe-
denler, DP'nin bu 6diinlerinden de yararlanarak, orman igi
ve yakininda yasayan niifus {izerinde yogun propaganda
¢aligmalarinda bulundular. DP'nin iktidara gelmesi, orman
kanunu ve devlet ormanciligi konusundaki tartigmalari
giindeme getirdi. 17.06.1950 giinii bu konudaki ¢alismalar
baslatildi. Devlet orman isletmeciligi ilkesini iilkemiz
ormanciligmin ufka agilan tek yolu olarak géren TOD
yOnetimi, memuriyetten olmay1 goze alarak, iktidarin
ormancilik uygulamalarimin karsisina dikilmistir. Hakkin
Yolu, ilmi Gériisler gibi brosiirler basilmig, Yesil Kitap
yaymlanmistir. Ancak, Yesil Kitap o giinkii kamuoyunda
ve basinda ¢ok biiyiik etki yapmis, DP iktidarina geri adim
attirmastir. :

10 yillik DP iktidar1 déneminde orman yasasinda
yapilan degisikliklerle ve dort kez orman suglarina af geti-
rilmesiyle, ormanlar {izerinde biiyiik bir baski olusturul-
mus ve bunun sonucunda orman yikimlari artmistir.
Yiiriirliikte olan 6831 sayili Orman Kanunu 1956 yilinda
yiiriirliige girmigtir. Bugiin 2B olarak kamuoyuna malolan
orman digina ¢ikarma iglemleri bu yasa ile baglamig, 1960
sonrasi orman digina ¢ikarilan bu alanlar tekrar orman reji-
mi igerisine alinmigtir.

Ancak bu on yil igindeki ormancﬂlk uygulamalari
Tiirk siyasal yasaminda gelenek haline gelmistir.. Bugiine
degin higbir siyasal parti ormancilik konusunda bilimsel ve
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teknik dogrular1 giindemine almamigtir. 1961 Yilinda
ormanlar Anayasal giivenceye alimmig, ancak yeniden ¢ok
partili yasama gecisle birlikte 1963 yilindan itibaren bu
konudaki yasa ve Anayasa degisiklikleri hep giindemde
olmustur. 6831 Sayil1 Orman Yasasi bugiine degin 20 kez
degistirilmis, bu degisiklikler hep ormanlarin aleyhine
olmugtur. Bir aragtirmaya gore orman azalmalarin % 56's1
yasal diizenlemelerden kaynaklanmigtir.

Bu yasal diizenlemeler sonucunda, meslegimize
iliskin sorunlar azalmamis Yesil Kitapta belirtilenlerden
daha ¢ok artmigtir. 31.12.1981 tarihinden 6nce bilim ve fen
bakimindan orman niteligini kaybetmis kabul edilerek
orman digina ¢ikarilan orman alanlari, kisaca 2/B alanlar1
473 bin hektarin iizerindedir. Son iki yildir 2/B tartis-
malarinin siirekli giindemde tutulmasi, orman yikimlarmi
hizlandirmigtir.

AKP iktidarmin Devlet Ormancilig1 yerine Millet
ormancilig1 deyimiyle ne yapmak istedigi de tam olarak
anlagilmis degildir. Higbir bilimsel ve teknik icerigi
olmayan millet ormancilig1 sdylemi ile orman alanlarinin
daraltilmasi1 koriiklenmektedir. Kizilaga¢ ve kestanelerin
orman agaci kapsamindan ¢ikarilmasi i¢in yasa ¢ikarilmis,
bu alanlar ile ilgili uygulamalar kéy muhtarlarina verilmis,
ancak, yasa Cumhurbagkaninca iptal edilmistir.

2/B Arazilerinin tamami1 sanki yerlesim alaniymis
gibi degerlendirilerek, kamuoyu yaniltilmaktadir. Kesin
olmamakla birlikte 2/B arazilerindeki yapilagmalar, toplam
alanin % 6’s1 civarindadir.

Yine AKP iktidarinca kesinlikle uygulanacag ifade
edilen Kamu Reformu Yasas1 geregince ormanlar il Ozel
Idareleri ve Belediyelere devredilmek istenmektedir. Bu
tiir bir olusumda ormanlar, 'yeniden yapilagsma' igin bir
kaynak olarak degerlendirilecek ve kisa siirede yok edile-
ceklerdir.
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I. TARIHi GERCEKLERIMIiZ

"Buglinii iyi anlayabilmek igin diinii iyi bilmek
lazimdir" derler. Biz bu s6ziin biiyiik manasim diistinerek
orman davamiza, okuyucularimizin ibretle okumasi lazim
gelen, bir tarihge ile baslamay1 muvafik bulduk,

Pesin olarak sdyleyelim ki; bizim orman davamiz,
orman mahsullerinden faydalanma ve ormanin kullanl-
masi gibi netice sayilmasi gereken teferruat {izerinde dur--
makla belli olmaz. Bizim orman davamizin esasii orman
statlisii ve orman rejimimizin toptan ifade edilmesi tegkil
eder. Orman statiisii ve rejimi ise orman telakkisinde,
ormanciligi anlayista, ormanciyr goriiste, ormanciligin
prensiplerinde, ormancilik teskilatinda ve tesislerinde ken-
dini gosterir,

Biz tarihgede sikici bir tasniften ve teferruattan
kaginarak sadece ve kisaca 100 -150 yillik bir zaman igin-
deki orman rejimimizin gegirdigi degisikliklere isaret
etmekle yetinecegiz. :

Yiiz y1l kadar geriye dogru baktigimizda, tali bir
¢ok safhalardan sarfinazar, statii ve rejim bakimindan
memleketimiz ormanciliinda ii¢ biiyiikk tarihi devir
gormek miimkiindiir ki, onlar da;

1- "Cibali miibaha" devri,

2- "Tltizam ve taahhiit" devri,

3- "Modern ve teknik ormancilik" devri'dir.

1. Cibali Miibaha Devri
Cibali miibaha devri orman nizamnamesinin nesir
tarihi olan 1869 dan 6nceki devirdir. Bu devirde orman, su
ve hava gibi herkes tarafindan kullanilan bir Allah vergi-
sidir, tikenmez sanilan bir tabiat varligidir. O zaman boyle
telakki edildigi i¢in ona ne devlet, ne de fert tarafindan
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sahip ¢ikilmamis, sadece orta mali olarak faydalaniumigtir.

Koylii ve halk gelisi giizel kesmis, devlet gozii digardaki

fetihlerde oldugu igin Anadolu'yu ihmal etmistir. Sadece
bir kisim ormanlar1 donanmasi, su ve bu ihtiyaci i¢in koru-

mus, yarm dilsiinmeden ormanlarin yok olmasma goz-

yummustur.

Ancak iptidai halde bulunan kabile memleket-
lerinde cari olan bu devirden bize kalan miras, yer yer
delik desik, kalitece diigiik bir orman varhigidir.

Bu devirde belli bir ormancilik ve ormanci anlayisi
da yoktur. Ormana hig bir deger izafe edilmeyen bdyle bir
zamanda ormancilik ve ormanci bakimmdan da bir goriis
bulunmayacagini tabii saymak icap eder.

Cok eski tarihlerde, memleketimizde orman tahrip-
leri olmustur. Fakat millet ve devlet halinde bulunmamiza
ragmen hig bir statii tanimayan bu "Cibali miibaha"
devrinde milletin kaderini sevk ve idare edenleri, bu tarih-
lerde devlet kuvvetlerine vaziuliyet olanlar1 biz, bugiin
beddua ile antyoruz. '

2. fltizam ve Taahhiit Devri,
 [ltizam ve taahhiit devri, biitiin imparatorluk ¢ag:
ile 1937 yilma kadar siiren cumhuriyet devrini igine alan
uzun bir devirdir. Bu devir birbirlerinden az ¢ok farkh
1869 -1893, 1893 -1908, 1908 -1920, 1920 -1924 ve 1924
-1937 gibi tali devreleri ihtiva etmekle beraber, umumi
hatlari ile ormani istismar eden bir devir olmustur.

Bu ¢agda orman, sadece maddi ihtiyaglari karsila-
yan, yakacak ve yapacak odun veren bir tabiat vergisi, tarla
agmaya yarayan bir arazi deposu, hayvan i¢in mer'a telak-
ki edilmistir. Bu devirde ormanin sosyal hizmetleri
bakimindan kavrandigina sahit olmuyoruz.

Garplilesmek yoluna giren Osmanli devleti, bir
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aralik ormanlar1 korumak, ondan faydalanmay1 diizenlemek
istiyor. 1869 tarihli orman nizamnamesi bu diisiincenin mah-
suliidiir.

Gergekten 1869 dan itibaren bizde diizenli bir
ormanciligl kurmak iizere bir takim tedbirlere bagvurulu-
yor; Ormanci yé[i;stirilmesi icin mektepler agiliyor.
Ormanlar1 tetkik igin 6nce Fransa'dan, Birinci Cihan
Harbine dogru da Avusturya ve Almanya'dan miitehassis
heyetler getirtiliyor. Hatta 1917 yilinda "ormanlarin idare-
" i feniyeleri hakkindaki kanun" gibi uzag1 géren, ormanin
takat1 iistiinde kesimi Onleyecek birtakim mevzuat
cikariliyor. Bazi ormanlarda ameneje islerine girigiliyor.
Fakat biitlin bu kanuni tedbirler tatbikat yeri bulamiyor.
"Cibali miibaha" zihniyeti tekrar reaksiyona basliyor. Ote-
denberi ormandan gelisigiizel faydalanmaya alismig halk
ve koyli tahdide razi olmuyor. Ormani istismara aligmig
hususi gahislar menfaatlarindan feragat etmiyorlar, koylii
menfaatlar1 gerisinde kendi doymaz istahlarini tatminden
baska bir sey diisiinmiiyorlar. Ustelik iyi niyetlerini tatbik
sahasina geciremeyen Devlet te, mali sikintilar kargisinda
ormami bir gelir kaynagi olarak goérmege basliyor.
Ormanlari riisum vasitasi telakki ediyor ve ormandan gok
varidat alma parolasini tatbika gegiyor.

Uzun yillar siiren bu mali zihniyetin neticesi olarak
ormanlar yer yer, tipki asar agalar1 gibi, orman
ondalik¢ilarinin murakabasi altinda miiltezimlere kiralan-
maya, ihale edilmeye baglaniyor. Bu sistem sayesinde
gerek ecnebi, gerek yerli sermaye; memleket ormanlarim
uzun ve kisa vadeli mukavelelerle sémiirme yolunu buldu-
lar. Hususi ormanlar ise alan bakimindan genislemeye yiiz
tuttu.

; Cumbhuriyetin ilk devirlerinde de sistem degigmedi.
Olim kalim savasma baglayan gen¢ devlet, diismanla
ugragsabilmek i¢in i¢ huzurunu temin etmek zorunda idi.
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Gerek orman davasina, gerek ormanciya layik oldugu
degeri vermek isteyen fakat diigmanla ugrasmak mecburi-
yerinde bulundugu i¢in mevzuu biitiin ¢iplakligi ile ele ala-
mayan hiikiimet, politik ve psikolojik miilahazalar ile
koylilyi memnun etmek liizumunu hissetti. Cikarilan
1I/Ekim/1920 tarihli baltalik kanunu ile koyliilerin orman
sahibi edilmesi temin edildi. Fakat bunun kétii tesirleri (3)
yil iginde ¢ok vahim sekilde tecelli etti. Koylii sahibi
oldugu ormani, orman yiyicilerinin tahrikleriyle kisa bir
zamanda baltadan gegirdi, ormani tarlaya ¢evirdi. Nihayet
devlet isin vehametini anlayarak 1924 de bu kanunu
kaldird1.

1926 yilinda orman intifa haklarin1 diizenlemek
i¢in yeni bir yola girildi. 484 sayili intifa kanunu ile koylii
ve orman miinasebeti, ormanlarin takati prensibi dahilinde
diizenlenmeye gegildi. Fakat biitiin kanuni tedbirlere rag-
men yiiz yildir siiriip gelen basi bos faydalanmanin yarat-
t181 itiyata bir tiirlii gem vurulamadi.

Harplerle harap olmus bir memleketin sonu gelmez
ihtiyaclar1 da Devlete istemeyerek ormandan bir servet
olarak faydalanmak mecburiyetini yiiklityordu. Bu zayif
noktay1 sezen hususi tesebbiis bir taraftan devletle
mukavele yaparak, sirketler kurarak memleketin en verim-
li ormanlarmi biiyiik tesislerle isletmeye agarken, siste-
matik makinali istismari, orman zararina son haddine
kadar gotiirmiis, diger taraftan miiteahhitler devlet orman-
larina yerleserek -damga hari¢g- kesim, nakil ve
kiymetlendirme faaliyetlerine ait olmak iizere ige hakim
olmuglar, ormanin zararina eski menfaatlerini gergek-
lestirmek i¢in ellerinden gelen her ¢areye bagvurmuslardir.
Devlet her giin biraz daha fazla ormansizlagmanin tesir-
lerini hissettik¢e kontrol ve murakabeyi artirmigsa da miis-
bet netice alamamugtir. Devlet adina bu kontrolii yapan
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ormanci ise ¢ok kere duruma hakim bulunan hususi teseb-
biis ile miiteahhidin oyuncagi ve tabii olmaktan daha ileri
gidememistir. ,

Kisaca uzun yillar siiren bu taahhiit ve iltizam
devrinin ormancilik karakterini ve neticelerini séyle
toplayabiliriz.

1- [ltizam ve taahhiit devrinde orman, sosyal degeri
diistiniilmeden sadece maddi kiymeti ile kavranarak ilkten
ondalikgilar, daha sonra miiteahhit ve sirketler elinde mali
bir zihniyetle istismar edilmistir. Bu yiizden ormanlar
harap olmustur. Bu devreyi biz; cibali miibaha devrindeki
bagibos tahriplerin nizamlanmig ve makinelesmis sekilde
devamyi olarak vasiflandiriyoruz.

2- Ondalik devrinin ormancis1  ancak bir riisum
memuru olmus, taahhiit devrinin teknik elemani olarak
¢aligmasi iktiza eden ormancist ise, miiteahhit orman igine
niifuz ettigi i¢in, koruma, yetistirme ve kontrol gibi amme
vazifelerini yerine getirememis; miiteahhidin arabasina
bindigi, onun yemegini yedigi i¢gin daima tabii durumunda
kalmustir. Bu sebepten ormanci, millet nazarinda miizmahil
hale sokulmustur. Damga da dahil, ormancmin yaptig
biitlin isler, bir formalite yiginindan ibaret kalmistir.
Miiteahhit damgalanarak kendisine teslim edilen agaglarin
bir ka¢ misli fazlasin1 daima ormandan kagirmak firsatini
bulmustur.

3- Iltizam ve taahhiit devrinde koyliiniin intifa
haklar1 bir tiirlii diizenlenememistir. Bu konuya devlet
tarafindan her el atiligta kamu menfaatlerini hige sayan ve
kendi sahsi kazanglarindan bagka bir sey diisiinmeyen
orman yiyicileri koylii kitlelerinin gerisine gizlenmistir.
Her tiirlii aksiilamel bunlar tarafindan kériiklenmistir.

4- Orman servetinden faydalanma serbestisine
dokunulmadig1 nisbette orman yoklugunun ne korkung
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felaketler getireceginden bihaber olan halk, hayatindan
memnun olmug; orman miiltezimi ve miiteahhidi yarin
diisinmeden kesesini doldurmasini diisiinmiig, bunun
cezasint bir misli azalarak harap olan orman g¢ekmistir.

5- Bu devirde memleketin orman durumunu tetkik

_eden biitiin ecnebi miitehassislar ormanlarimizin tahrip
fecaatin1 ve buna sebebiyet veren miiltezim ve miiteahhit
lerin rollerini belirtmekte ittifak ediyorlar.

Iste size Fransiz miitehassis1 A. Bricogne'un 1877
de yazdigy raporundan bir kag satir: "Tahribatin viis'att
halkin miktart ile tamamen gayri miitenasiptir. Bu kadar
az insamn bu derece biiyiik tahribata sebep olmast insant
hayrete diigiirmektedir" !

1929 yilinda M. Hernik Carbonier, verdigi bir
raporda Akdeniz mintikasindaki orman tahribatinin azame-
tini goriince buralardaki iklim degigikliginin sebebinin bu
ormansizlasma oldugunu ileri siirmekten kagimuiyor. 2

_ Siegfried Rosenberg ve Hofrat Ultzer' in Bolu,
Zonguldak ormanlar1 hakkinda yazdig: su satirlar, bizlerin
millet olarak yiiziimiizii kizartacak kadar agirdir: "Sirf hay-
van otlatmak, sahalarim biiyiitmek maksadiyla meydana
getirilen miiteaddit ve genis yanik sahalar ve bunlardan
baska bir kag bedevra tahtasi almak amaciyla binlerce
misli kiymetindeki agaclart saygisizca kesmek kiistahlik-
lar1 evvelki fecaatlar: tamamlamaktadir” 3

Ayni, sekilde Alman ormancisi Prof. Bernhard,
Atatiirk' e yazdig1 bir mektupta mukavele ormancilifina
son vererek orman tahribatina mani olunmasini istiyordu. 4

6 - Uzun siiren bu devrin orman tahribati ne derece

1 Miitehassis Raporlar1 adl1 kitap.
2 Ayni eser

3 Ayni eser

4 vprof. Bernhard'dan Atatiirk'e mektup" Orman ve Av mecmuasi;
Y1l 1950, say1: 8.
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tizlicli olursa olsun bir de teselli edici noktasi vardi:
'Cumhuriyet hiikiimetinin gittik¢ce karigan orman davasini
mutlaka halletmeye karar vermis olmasi. Nitekim
hiikiimet, yukarida adlarimi saydigimiz miitehassislar da
dahil, Fransiz, Alman bir ¢ok miitehassilara tetkikler yap-
tirdi, iltizam ve taahhiit devrinin bugiinii diisiinen karci
goriisii ile Devletin orman1 memleket varlig1 ile bir sayan
yarmi diisiinen orman goriisii yillarca garpigtiktan sonra
ikincisinin zaferi 1937 yilinda 3116 sayili orman kanunu
ile tahakkuk etti.

Fakat bu devir hakkinda bahsi kapamadan once
sunu da ilave edelim: iltizam ve taahhiit devrinin istikrarsiz
durumu, orman mevzuunda yapilan her diizenlenige karsi
duran reaksiyonlar1 ile memleket orman varliginin bir
misli azalmasina sebep oldu.

Bu devir ormanciligimizi iginden ¢ikilmaz bir hale
soktugu gibi, hazirladigi ruh haleti ile daima i¢imizde
uyuklamakta ve sinmis bir halde firsat beklemektedir.
Hortlamak i¢in miisait durum kollayan iltizam devri i¢in
biiyiik Tiirk milletine belirtmek istedigimiz yegane husus:
kotiiliikleri asikar olan bu usuliin, mazide denenmis oldu
gunu hatirlatmaktan ibarettir.

3. Modern ve Teknik Ormancilik devri

1937 tarihli ve 3116 sayili Orman kanununun tat-
bikat1 ile baslayan devri "Modern ve teknik ormancilik
devri" diye adlandiriyoruz.

3116 sayili kanun, yillardan beri siirlip gelmekte
olan bir 1zdiraba devlet adamlarinin inanig ve isteyis-
lerinin, yerli ve yabanci meslek adamlarinin yilmadan
calismalar1 ve hararetli tartigmalari neticesi meydana
gelmis bir eserdir.

3116 sayili kanun, Tiirkiye'de artik zamanla artan
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bir orman yetersizligi bulundugunu, ormanin devletce ve
milletce benimsenmesi ve bir elden korunmasi lazim
geldiginin, her agagta vatan selametinin sakli oldugunun
¢ok veciz bir ifadesidir.

Bu kanun tesadiifen ¢ikmamistir. O, ormana bir
deger izafe etmeyen cibali miibaha zihniyetiyle ormana
sadece maddi degerinden baska kiymet vermeyen fiskal
telakkiye kars1 bir reaksiyonu ve ne pahasina olursa olsun
ormani korumaya azmetmis, ormana On planda sosyal,
kiiltuirel bir deger veren, ikinci sirada onun maddi degerini
hesaba katan inkilapgi, realist bir goriisiin mahsuliidiir,

3116 sayili Orman Kanunu ormanlarimizi énce
kollektif hizmetleri, sonra maddi degerleri bakimindan
miitalaa ederek : 1) Var olan ormanlarin sahasi, daralmadan
mahsullerinden faydalanma usul ve nizamini koymus,
2) Halkin her bakimdan orman ile olan miinasebetini
diizenlemek, 3) Mevcut ormanlarin kalitesini yiikseltmek,
4) Esasen yetersiz olan orman varligimizin sahasini yeni
agaclamalarla genigletmek gibi memleket gergeklerine
uygun diisen hedefleri giidiiyordu.

Kisaca bu kanun, ormanciligimiza iki ana vazife
tahmil etmistir.

1- Var olan ormanlarimizi korumak, kurtarmak
suretiyle milli iktisadimiz i¢in faydali kilmak,

2- Yeniden orman yetistirerek orman servet1n1
ve agac zenginligini artirmak.

A) Koruma ve kurtarma :

[lk sart ormani ne pahasina olarsa olsun kurtarmak-
t1. Vatanin ormansizlagmasinin vahim akibetine dogru her
giin biraz daha kaymasmi durdurmak lazimdi. Kanun
Tiirkiye'de ilk defa orman varligint gerek distan ve gerek
icten biitiin yikici, yok edici tesirlere karsi korumayr 6n
plana almustz.
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Ormann dis biitiinliigiingi ve varligint koruma: 11ti-
zam ve taahhiit devrinde orman iizerinde hakimiyet kuru-
lamamusti. Devlet tarafindan yapilmasi lazim gelen kontrol
muhtelif sebeplerle aksamig, ormanin tahribine mani ola-
mamigti. ,

Orman varliginin muhafaza ve idamesi igin onun
iizerinde devlet hakimiyetinin kurulmasina zaruret vard.
Bu sebeple dnce ormani miilkiyet ve tasarruf bakimindan
masun bulundurmak; bitisigindeki yabanci miilklerle
tahdit, tefrik ve tasfiyesini yapmak, orman igi yerlesmelere
mani olmak, tas ocagi, maden kuyusu ve yol agma hareket-
lerinin orman iginde yapilmasina asla izin vermemek
lazimdi. Keza ormandan her tiirlii gelisi giizel faydalanma,
takatinin iistiinde bir verim alma, siddetle men edilmeli idi.
Mazide orman takat1 diisiiniilmeden ormanin nasil istismar
edildigi ¢ok aci neticeleriyle meydanda idi. Artik ormanin
servet durumunu tanitan, agag tiirlerini 6greten, toprak,
yol, imkanlarma gore ancak ormanin verdiginden ne mik-
tar istifade edebilecegimizi gosteren bilgilerin ormana tat-
bikine ihtiya¢ vardi. Binaenaleyh ormanlarimizin ameneje
edilmesi kat'i bir zaruretti.

Ormamn i¢ biitiinliigiinii saglama: Diger taraftan
uzun bir istismar zihniyetinin eseri olarak kalitece bozul-
mus, yer yer kellesmis ormani daha iyi bir i¢ biinyeye
sahip kilmak da lazim geliyordu. Sel ve sularin gegtikleri
yerlerin kaymasina mani olmak, ormani b&cek, mantar
zararlarindan, zehirli gazlardan, her tiirli ¢18, firtina,
“yangin gibi tabii afetlerden korumak icap etmekteydi.

B) Yeniden orman kurma ve genisletme:

Is sadece var olan ormam korumakla bitemezdi.
Memleketteki orman azligma bir ¢are bulunmaliydi. Bir.
sebeple tahrip edile edile daralan orman hududunu eski
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yerlerine dogru tekrar genigletmek, orman i¢inde agiklik-
lar1 kapatmak, diger taraftan orman diginda yeniden orman
ve agacliklar kurmak, bunlar1 tesvik etmek lazim geliyor-
du. ok ok

Iste yukarida ozetlemeye calistigimiz biitiin bu
isleri orman kanunu bir bir diizenlemis, giidiilen hedefe
varabilmek i¢in takip edilecek yola ve vasitalara isaret
etmistir.

Kanun, ormanin nesilden nesile azalmadan
devredilmesini istemis, onu milli biinye i¢in vazge¢ilmez
bir unsur olarak saymis, devamliligi bas prensip ittihaz
etmigtir. Devamliligi koruyacak yegane otorite Devlet
oldugundan ormanlar da devlet miilkiyetini ve devlet
isletmeciligini kabul etmistir. Kanundaki "Devlet orman-
lart Devlet tarafindan isletilir." prensibinin manasi budur.

Vazi1 kanun her ne kadar asil olan Devlet miilkiyeti
yaninda 6zel miilkiyetle diger bir takim miilkiyet nevileri-
ni daha kabul etmis ise de Devlete, kendi ormanlarina
bitisik diger ormanlari istimlak hakkini tanimakla istik-
baldeki yegane orman miilkiyetinin devlet miilkiyeti ola-
cagimni hatirlatmak istemistir. Nitekim 1945 de bu esastan
hareket edilerek ¢ikarilan 4785 sayili kanunla biitiin
ormanlar devletlestirilmistir. Aslinda 3116 sayili kanun,
devlet miilkiyetinden gayri ormanlarin da devlet orman-
larindaki esaslar dahilinde idare, bakim ve isletmesini
emretmekle kiigiik biiytik biitiin ormanlarda kamu menfaa-
tini 6n planda gordiigiinii agik¢a ifade etmistir.

Prensip olarak parasiz intifa1 kaldiran orman
kanunu, psikolojik bir noktadan hareket ederek, halkta
cibali mubaha zihniyetinin artiklar1 olan ormanin bir deger
ifade etmedigi zihniyetini yikmak istemistir.
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Orman kanununun belki en kuvvetli yanlarindan
biri de ormanin ekonomik bir konu olusundan ¢ok, sosyal
ve kiiltiirel karakterine kuvvetle isaret etmesidir. Orman
Kanununun gerek korumada ve gerek agaclandirmada
fertlere ve bazi tiizel kisilere miikellefiyetler yliklemesi de
bunun en agik delilidir. Her hak bir vazife karsilig1 oldugu
gibi ormanlardan millet¢e faydalanmaya karsilik boyle
milletge miikellefiyetler yiiklenilmesi adalete de uygundur.

Hele muhafaza ormanlarina bagli basma bir
fasilin ayriligi, orman anlayisinda ileri bir goriisiin eseridir.
Yurdun su diizenini saglamasi, topragi tutmasi, iklim v.s.
bakimindan yaptig1 biiylik kollektif hizmetler yoniinden
bazi ormanlara muhafaza orman: adi takilarak onlara,
maddi ihtiyaglar1 karsilayan isletme ormanlarindan daha
istlin bir deger atfedilmesi kanunun memleket gergekle-
rine bigtigi degeri gosterir.

Kisaca, 3116 sayili Orman kanununun baslica
esaslari ve prensipleri bunlardan ibarettir. Onun ihtiva
ettigi ana prensiplerin daha etrafli izahina ilerde tekrar
donecegiz.

Burada su noktayi bilhassa belirtmeliyiz ki, mo-
dern ve teknik ormanciligimiz i¢in bu kanun temel tasi
olmustur. Orman isletmeleri bu kanuna gore agilmuis, islet-
meler kurulusunu bu kanuna gére tamamlamak yoluna ko-
yulmuglar, ormanci teknik bir eleman olarak bu kanuna
gore ormana yerlesmege baslamisti.

Cok acidir; modern ve teknik Tiirk ormancilig1
heniiz ormana yerlesmekte ve yeni nizami kurmakta iken
reaksiyon da basladi. Kamu menfaatinin baskisi altinda
ezilerek sinmis olan hususi menfaat, tekrar bas kaldirdi.
Eski istismar zihniyetinin temsilcisi olan bu orman yiyici-
ler teskilatlandilar. Yarin diisiincesi ile hakikatte koyli ve
halk lehine ormana yerlestirmek istenen diizene Kkarsi,
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halkin giinliik menfaatini tahrik ederek onu eski diizen-
sizligi ister sekilde dile getirdiler. Ormanci ile halkin
arasini agmaga caligtilar.

Iste bugiin tadili istenen, bu statii ve orman:
rejimidir.

&Kok
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Il. ORMAN VARLIGIMIZ VE ORMANIN
MILLi BUNYEDEKI YERI

Tiirkiye i¢in tagidig1 biiyiik degerin izahina gegme-
den 6nce ormanlarin insanlhiga sagladigi faydalar1 Ozet
olarak hatirlatmak faydadan hali olmayacaktir.

Gergekten ormanlar insanlara gerek maddi (reel) ve
gerek manevi (ideel) olarak bir ok faydalar ve hizmetler
saglar.

1. Ormanlarin Maddi Faydalar:

Insanm ormanla ilgisi ezelden gelmis, ebede gide-
cektir. Hayatin her safhasinda insan, orman ve orman mah-
sulleri ile kars1 kargiya, hasir nesirdir.

Maddi bakimdan ormanin insana sagladig: faydalar
o kadar goktur ki, bu faydalari klasik olarak "besikten
mezara kadar" tabiri ile ifade etmek adet olmustur.
Elimizdeki kursun kalem, éniimiizdeki kagittan seliiloz ve
suni ipege kadar nemiz orman ve aga¢ mahsulii degildir
ki? Her gecen giinle ihtiyaglar ¢ogaldik¢a, odunun teknolo-
jik vasiflarina ait aragtirmalar gelistikge, orman mahsul-
lerinden istifade daralmak sdyle dursun, bilakis gittikce
artacaktr.

Bununla beraber ormanin, bir memleketi barinilir
yurt haline getirmesi yoniinden sagladigi kollektif
hizmetler maddi degerinin kat kat iistiindedir.

2. Ormanlarin Manevi Faydalari
Ormanin bu gurup faydalarina kollektif hizmetleri
adin1 da veririz. Bu yonden ormanin degeri, maddi dege-
rine nazaran daha tistiindiir.
Ormanmn sagladig1 kollektif hizmetler, o azaldlkg:a
eksileceginden ormansizlagmanin bir memleket igin
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korkung akibetleri de siddetlenir. Bu hususta bir fikir ver-
mek i¢in ormanin temin ettigi kollektif hizmetleri say-
maliyiz:

a) Su ile orman birbirinden ayrilmayan ikiz kardes
gibidir. Devamli sular, devamli kaynaklar ormanlik
arazinin mesru gocugu, sel ise ¢iplakligin beslemesidir. Or
manlar bir memleketin su diizeninin en biiyiik nazimidir.
Pek hakli olarak modern telakki ormanlari en emin ve en
milkemmel su regiilatorleri ve su rezervuarlari olarak
kabul ediyor. Bugiin su basmalarina, sadece beton yigin-
lar1 ile karsi durmanin modasi ge¢mistir. Su ve sel bas-
malarina hal garesi arayan her tegebbiis, ise agaglandirma
ile baglamak zorundadir. Bizim Seyhan kadar vahsi ve
tehlikeli olan Fransa'nin Sen nehrinin uysallastirilmasina,
bu nehrin kaynaklarindaki ormanlarin tahribine mani
olmakla ve oradaki agikliklarin ancak agaglandirilmasi ile
muvaffak olunabilmistir. Roosvelt' in en biiyiik eseri diye
vasiflandirilan en agagi 15 milyon kisinin yarmini emniyet
altina almig olan Tennesse vadisinin islahi1 da keza bu
vadiyi besleyen sularin dogus yerlerini agaglandirma ile
gerceklesmistir.>

b) Ormanin en biiyiik kollektif hizmetlerinden biri
de toprag1 tutmasi, ziraat arazisini. korumasidir. Yurdun
morfolojik durumu o haldedir ki, ormanlar tahrip edil-
dikge sarp yerlerdeki biiyiikk kaymalar olmakta, orman
sahalarmin bittigi yerde baglayan biitiin ziraat arazisini
biiyiik bir tehlike tehdit etmektedir. Vaziyet boyle giderse
istikbalde bir ziraat memleketi olan Tiirkiye istihsal
giiciinli kaybederek Cukurovasi, Ege mintikasi, Marmara
havzas: ile biitiin yurt molozlarla kapli kirag bir hale gire-
cektir.

> Sel felaketleri adli eser (Prof. Faik Tavsanoglu, Dr. Selahaddin inal,
Mesud Defne, Refik Alagam, Orhan Yamanlar.)
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¢) Orman eksibe akinlarina, ¢1g basmalarma kars:
da en giizel bir settir. Fransa, Land mintikasindaki 750 bin
hektara yakin miimbit ve fakat sahilden gelen kumlarla
¢6l haline gelen arazisini ormanlastirmak suretiyle kur-
tard1. Kaliforniya sahil mintikast boyunca uzanan miimbit
araziyi, sahil ormanlari tahrip edildiginden, eksibe y1gin-
lar1 isgal etmege basladi. Bugiin Amerika buralar1 tekrar
agaglandirmak i¢in milyonlarca dolar1 harcamakla
mesguldiir. :

¢) Orman, ekstrem iklim degismelerine mani olur.
Orman tedricen 1smir ve tedricen sogur. Orman havasi,
¢iplak bir araziye nazaran yazin serin, kisin 1liktir.

d) Orman en biiyiik saglik yuvasidir. Ormanin sth-
hat {izerinde yaptig1 faydalar hepimizce maliimdur. Orman
insana temiz havasi ile yagama kudreti verir. Ciplak min-
tikalarin sakinleri, ugsuz bucaksiz ¢iplaklik, bir tiikenisi,
bir boslugu muttasil hatirlattigindan  olacak ki bedbin ve
yorgun tavirl olurlar. Ormanlik mintikanin ahalisi ise ne
kadar canli ve atiktir. Sanatoryumlart ormanlik bir yere
yapmanin yegane hikmeti iimitsiz hastaya ormanda hayat
dolu sahlaniga bakarak yasama timidi vermek icin degil
midir ? '

e) Ormanin = yurt miidafaasindaki hizmeti ise kii-
¢iimsenemez. Gizlenme, savunmada az kuvvetle ¢ok is
yapmay1 miimkiin kilar. Orman insani yurda baglar, iman
verir.

f) Orman insanin terbiyesi tizerinde de biiyiik tesir-
ler yapar. Ormanin giizelligi insan ruhuna estetik bakimdan
tesir eder. Sehirlerimizdeki parklarin, caddelerimizdeki
agaclarim hikmeti hep buna dayanir.

Kk ok
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Yukarida saydigimiz iki gurup fayda yekinu
ormanin bir memleket ve millet i¢cin ne biiyiik mana ifade
ettigini belirtmeye kafidir, saniriz. Hele ormansizlagmaya
ylz tutmus bizim gibi memleketlerde orman, kollektif
hizmetler yoniinden daha fazla bir deger kazanir. Tipik bir
misal olarak Isvigre'yi zikredelim : Bu memleket, orman-
lar1 {izerinde titizlikle durur. Isvigre'yi Isvigre yapan, mil-
yonlarla doviz getiren ormanlaridir. Bir an bu ormanlarin
yok oldugunu diisiinelim. Isvigre yaridan ¢ok kiymetini
kaybedecegi gibi, Avrupa'nin en sarp ve arizali bir yeri
olan bu memleketi seller gotiiriir. Uzaga gitmeye hacet
yok. Istanbul'umuzun dillere destan adalarindan ¢amsiz bir
Biiytlikada, Heybeli veya Burgaz'in, yarim mil mesafedeki
Hayirsiz Ada'dan farki kalir m1?

Biitiin bu sayilan sebepler, ileri memleketleri
ormanlarina derin bir alaka ile baglamistir. Ormani bir
vatanin ve milletin var olup olmamasi ile bir saymiglardir.
Fransiz sairi Andre Theuriet su veciz sozii ile ancak
realiteyi ifade etmistir: "Vatanin kalbi ormanlarin derinlik-
lerinde saklidir. Ormansiz bir millet, 6lmiis bir millettir." 6

3. Tiirkiye I¢in Ormanin Degeri

Yukarida sayilan sebeplerden 6tiirti  Tiirkiye'de or-
manin degeri daha biiyiiktiir. Asagidaki gergekler onun
lizum ve 6nemini belirtir :7

1- Tirkiye ormanca fakir bir memlekettir.
Yurdumuzdaki ormanlar alan bakimindan Yurt o6lgiisiine
nazaran ¢ok diisiiktiir. Ormanlarimizin sahasini biz cémert
ve nikbin bir hesapla on milyon hektar kabul edersek

6 A. Jacquot : La Forat. Paris, 1911.

7 Prof. Ali Kemal Yigitoglu :

1- Tiirkiye'de Ormanciligin temelleri, sartlar1 ve kurulusu, 1936
2- Tiirkiye iktisadiyatinda Ormanciligin yeri ve ehemmiyeti. 940
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bunun yurt 6l¢iistine nisbeti %13 olarak ¢ikar.

Ormanin kollektif hizmetlerinden, miisbet ve
hayirli tesirlerinden bir memleketin faydalanabilmesi ve
orman mahsulleri ihtiyaci karsilanabilmesi i¢in bu nisbetin
% 30 olmasi1 lazimdir. Yurt ormanlar1 bu 6l¢iiye vurulacak
olursa memleketin ne feci bir durum karsisinda bulundugu
kendiliginden anlagilir.

Gergekten bugiin Tiirkiye ormansizligin biitiin kotii
akibetleri ile kars1 karsiyadir.

2- Mevcut ormanlar evsafga ¢ok diisiiktiir. Orman
larimiz, gelisi giizel faydalanma neticesi olarak tahribata
ugradigindan, kendisinden beklenen hizmetleri yapamaz
bir durumdadir. Var olan ormanlarimizin ¢ogu evsafca
diisiik oldugu cihetle verim kudreti de azdir.

3- Ustelik ormanlarimiz yurdun her yanina munta-
zam olarak dagilmis ta degildir. Bu hal yurdun her yanin-
da orman mahsulleri ihtiyacinin tamamen ve seyyanen
karsilanamamasi zorlugunu dogurmaktadir.

4- Intizamsiz olarak dagilmis olan ormanlarimizda
diizensiz faydalanmaya mani olunamadigi i¢in orman
tahribat1 biitiin siddetiyle devam etmektedir. Orman tahri-
batinin siddeti hakkinda bir fikir vermek i¢in yurdun
Antalya mintikasindaki orman azalmasindan bir misal
verelim : Antalya ormanlarina biri 1926 da, digeri de 1946
da olmak iizere orman alani ve orman serveti iizerinde iki
6lgme yapilmistir. Netice su : 20 yil zarfinda alan itibari ile
koru ormanlarindaki azalma % 78, baltaliklardaki ise % 63
diir.8 Bu rakamlar ¢ok azap verici ve korkungtur.

5- Tiirkiye tabiaten orman i¢in gayri miisait bir
iklim kusagindadir. Gergekten yurdumuz orman ikliminin
simal memleketleri gibi optimumunda degil, son hududun-

8 Ord. Prof. Mazhar Diker - Dr. Kemal Savas : Yurtda Orman azalmasi,
1948.
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da bulunmaktadir. Memleketimizde orman bakimindan
iklim, nekes ve cimridir.

Fin alimi Gajender bu hakikati $dyle izah etmisgtir:
9 "Kuzey Avrupa'da tahrip edilen ormamin yerine, iklim
miisaitsait oldugu i¢in yenisinin gelmesi., insanlarin zarar-
I miidahaleleri olmazsa, kolaydir. Orta Avrupada tahrip
edilen ormanin yerine yenisinin gelmesi insan gayreti olur-
sa imkan dahilindedir. Giiney Avrupa'da ise insan gayreti
de olsa bu pek gii¢ ve hatta imkansizdir." Giiney Avrupa
mintikasma dahil olan memleketimizde de orman tahrip
edildikten sonra yerine artik yenisini kurmak imkansiz
gibidir.

Demoklesin kilic1 gibi bagimizin {istiinde duran bu
korkung tehlike ile kars1 karstya bulundugumuzu milletge
idrak etmek mecburiyetindeyiz.

6- Yurdun morfolojik yapisi da ormansizlagma ne-
ticesinde vahim bir durum dogurmaya miisaittir.

Ormanlarimiz Kuzey Anadolu Daglari, Bati
Anadolu ve Toros Daglari iizerinde hemen hemen toplan-
mis vaziyettedir. Yurdun biiyiik bir kismi ormansizdir.
Diger taraftan memleketin biitiin akar sulari bu daglardan
¢ikmaktadir. Ormanlarimiz tahrip edildikge orman hududu
I¢ Anadolu yaylasindan ve sahillerden igten ve digtan
olmak iizere dag zirvelerine dogru ¢ekilmektedir. Bu daral-
manin, her sey bir yana sadece yurdun su diizeni bakimin-
dan akibetini diisiinmek bizi ciddi tedbirlere bas vurdura-
cak kadar miithimdir.

Akar sularimizin ¢iktiklarr yerler ile denize
dokiildiikleri yer arasindaki mesafe kisa, buna mukabil iki
nokta arasindaki yiikseklik farki ¢ok oldugu igin meyil nis-
beti yiiksektir. Bu itibarla erozyon ve taginma da siddetli
olmaktadir. Son zamanlarda zaten akar sularimizin sik sik

9 Prof. Bernhard : Tiirkiye Ormanciligmin mevzuati ve tarihi vazifeleri
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tagmasi tehlikeyi ihtar edip durmaktadir.

Ormanlarin tahribatini durdurmazsak istikbalde, en
miimbit ziraat topraklarimizin moloz yiginlart ile isgal
edilmesi tehlikesi er ge¢ bas gosterecektir.

Hiilasa: Tabii sartlarin elverissizligi bizde orman-
larin diger memleketlerden daha titizlikle, ne pahasina
olursa olsun, korunmasini icabettirir.

Memleketimizin istihsal kudreti ve insan barindir-
ma gilici ormanla ilgilidir. Orman azalmasi ve orman-
larimizin bugiinkii hali artik onlart her tiirlii maddi fay-
dalanma vasitasi olmaktan ¢ikarmig, onun kollektif fay-
dalarin1 6nplana gegirmistir. Tiirkiye yapacak ve yakacak
ihtiyacinin yerine bir ikame maddesi her zaman koyabilir.
Bu ihtiyacini her zaman dis memleketlerden karsiliyabilir.
Fakat degisen iklimimizi, bozulan su diizenimizi, kaybolan
topraklart disardan getirmek miimkiin degildir.

A. Muhip Diranas bir yazisinda pek hakli olarak
orman davasini yurt miidafaasi ile bir goriiyor ve soyle
diyor: "Orman davasi, bir yurt miidafaast davasidir. Ha
memleketi diisman istila etmis, ha memleket orman-
sizlagmustir, Belki bu ikincisi birincisinden de beterdir.
Ciinkii istila edilen bir vatamn istirdadi her zaman igin
miimkiin ve mukadder iken ormansizliasmis bir Anadoluyu
¢olliikten kurtarmanin yolu, yordami ebediyyen yoktur." 10

Ebedi Sef Atatiirk agaca ve yesile kars1 hasretini
Ankara'da bir Orman Ciftligi kurarak gidermis, susuzluk
ve kuraklig1 kesin olarak yenerek ikinci bir Dumlupinar
zaferi kazanmisti. Bizlere de bu hareketi ile memlekette
aga¢ ve orman ig¢in titremenin ne kadar kudsi bir vazife
oldugunu hatirlatmak istemisti. Halbuki bu giin orman
durumumuzun hi¢ de timit verici olmadigini goriiyoruz.

10° A. Muhip Diranas : "Orman davast = Yurd miidafaasi" adli makale,
9.8.1950 tarihli Zafer gazetesi.
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Heniiz emekleyen Filistin hiikiimeti binlerce y1ldan
beri agag yiizii gormemis ¢6llerini, agag seferberligi ilan
ederek agaclandirma yolundadir. Biz hi¢ degilse orman
azalmasina mani olarak memleketi ¢6le donmekten kurta-
ramayacak miyiz ?

Buna, bu biiyiik Millet her zaman kadirdir. Yeter ki
Devletge ve milletge sahsi menfaatlarin iistiine ¢ikilarak
diinya ormancilik goriisii ve memleket gergeklerinden
kuvvet alan ormancilik prensiplerine sadakat gosterelim.
Biitlin faaliyetlerimizi bu prensiplere uygun bir sekilde
seferber edelim.

kskok
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III. ORMANCILIK PRENSIPLERIMIZ

Ormancilik diinyasina hakim olan prensipler
bugiinki orman goriisiiniin mahsuliidiir. Artik ormanin
lalettayin bir ihtiya¢ kapatma vasitasi olmaktan g¢ikmis
olmasi, onun ekonomik gayeleri de agarak sosyal hizmetler
de dahil, bir millet ve tilke igin vazgegilmez, onsuz yapila-
maz bir temel unsur olusu bizi ana bir prensibe gotiirmek-
tedir. O da, ormanlarin devamlihig prensibidir.

1. Devamlilik Prensibi

Devamlilik prensibi; ormanin milli ekonominin
yarar1 ve milletin varlig1 i¢in nesilden nesile mukaddes bir
varlik olarak devredilmesine sadakattan bagka bir sey de
gildir. Bu giinden yarina dogru yol alirken orman, ayni
zamanda devamli bir sekilde memleketin, baslangictan
beri sayageldigimiz maddi ve kollektif ihtiyaclarini da
saglayacaktir.

Devamlilik prensibi iginde 6nce orman varliginin
muhafazasi ve hatta genisletilmesi ve gelistirilmesi, ikinci
olarak da imkan nisbetinde faydalanma gelir. Hi¢ bir
zaman faydalanma asir1 bir had alarak bizatihi ormanin
mevcudiyetine zarar veremez. Baska "bir deyisle orman-
dan yillik olarak faydalanma, biiyiime halindeki artis:
gecemez.!! Aksi hal, ormanin ve memleketin zararina olur.

Her ne kadar orman sermayesinden yeme ilkden
maddi ihtiyag¢lari zahiren tam karsiliyor gibi goriiniirse de
zamanla bu miktar diise diige sifira varir ve orman tiikenisi
halinde tecelli eder. Orman azaldig1 nisbette kollektif
hizmetler karsilanmaz olacagi i¢in memleket kotii aki-
betlere siiriiklenir.

11 Prof. A. Kemal Yigitoglu: Tiirkiye'de Ormancihgin Temelleri,
Sartlar1 ve Kurulusu, 1936. S. 104.
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Devamlilik prensibi hakkinda bir fikir vermek i¢in
meseleyi basitlestirerek bir misalle izah edelim: Bir
ormanda agag¢ servetinin 1000 m3 ve yillik servet artiminin
yani biiyiime miktarinin da 20 m3 oldugunu farzedelim.
Bu takdirde devamliligi ihlal etmeden faydalanabile-
cegimiz miktar ancak bu artig miktar1 olacaktir. Bu tipki %
2 faizle bankaya yatirilmig 1000 liranin yilda getirdigi 20
liradan istifade etmeye benzer. Eger ormanin verebilecegi
20 m3 liik artim miktarindan daha fazla bir faydalanmaya
kalkigilirsa sermayeden yenmis, ormanin devamliligt
sarsilmig olur. Hatta ilerisini gbéren modern ve teknik
ormancilik, bu artim miktarinin hepsini faydalanmaya arz
etmez. Bir kismini da, faraza 5 m3 iinii ormanda ihtiyat
olarak birakir ve ana sermayenin gogalmasini saglar.

Bazan orman ¢ok harap olmus, maddi bakimdan bir
dal bile verecek durumda olmayabilir veya muhafaza
ormani karakterinde bulundugundan istihsale tahsis edile-
mez. Devamlilik prensibi, bu gibi ormanlarin titizlikle
muhafaza edilmesini amirdir. Ortada maddi bir faydalan-
ma bulunmadig1 halde ormanin yaptig1 kolektif hizmetle-
rine karsilik koruma, bakim, imar gibi kiilfetlere katlan-
mak lazim gelir.

Sozii buraya getirdikten sonra artik ormancilikta
mithim bir konuya rahatg¢a gegebiliriz ki, o da bir mem-
leketin lazim1 gayri miifarik bir unsuru, vazgeg¢ilmez bir
devamliligin hangi vasita ve yolla gerceklestirilecegi
meselesidir. Bunun cevabi basit; ya fert, ya Devlet.

Mademki ormanin faydasi biitiin vatani, biitiin mil-
leti kavrayacak vasiftadir, mademki kiiltiirel topluca fay-
dalanmalar daha =ziyade sosyal, kamu menfaatleri
cercevesindedir; mademki bu menfaatlere karsilik orman-
dan maddi istifade saglanmadigi halde yukarida bahsi
gegen kiilfetleri yiiklenmek zaruridir. O halde, bu sartlara
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uygun diisecek vasita fert degil, bir milletin bir iilke
iizerinde teskilatlanmasi demek olan Devlettir. Neticede
postulat: (miitearifeyi) bulduk: Ormancilikta Devlet
Ormancilig1 yolunu takip etmek elzem ve sarttir.

2. Devlet Ormanciligl
, Memleketimizde bizi Devlet ormancilifina gotiiren
sebep ve sartlar, biri diinya ormancilik goriisii, digeri mem-
leket zaruretleri olmak iizere iki esasta toplanabilir.

A) Bugiiniin diinya ormanciuik goériisi: Bugin
diinyamizin tekamiilii 6yle bir istikamete dogru seyret-
mektedir ki, toplulugun menfaatleri ve bekas: fert men-
faatlerinin iistiine ¢ikmugtir. Fert menfaatleri artik cemiyet
menfaatleri cercevesinde miitalaa edilmekte, birincisi
kuvvetlendikge, ikincisi zayiflamakta ve manasi
degismektedir.

Diinyamizin ¢ok sey borglu oldugu 18 inci asir
felsefesinin fert anlayigi, bir zamanlar dogrulugu mate-
matik kat'iyetle iddia edilmis olan Adam Smith'in libera-
lizmin anayasas1 olan "Milletlerin zenginligi" adl1 eseri ve
Mangester mektebinin liberal ekonomik goriisii bugiin
artik tarihe mal olmugtur. Bugiiniin devleti, diiniin polis ve
jandarma devleti degildir. Zamanimizin devleti savunma,
adalet ve milli egitimi elinde tutmakla yetinmeyerek, daha
ziyade fert menfaatlerinin ve fert faaliyetlerinin mevzuu
bahis oldugu ekonomik sahaya da tesir etmede kamu men-
faatleri miilahaza etmistir. Toplulugun menfaat ve selameti
bahis konusu olan her yerde devlet kontrol ve niifuzu
¢ogalmakta bu tesirler her giin artmaktadir.

Sonsuz faydalar1 ile milletge rahat yasamanin
zaruri unsuru olan orman konusunda kamu menfaatleri
agiktr.

Fert ve hususi tesebbiis, orman isinde kamu men-
faatlerini sagliyamaz. Onun yiikledigi bir ¢ok miikelle-
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fiyetten kacinir. Ciinkii insan, egoizmasi miikellefiyetten
degil giinlilk menfaatten hoslanir, kar maksadi ile hareket
eder. Hususi tegebbiisiin muharrik kuvveti kazangtir. Bir
ormanin istihsale a¢ilmasi, isletilmesi 6nce bazi tesisleri ve
masraflari icab ettirir. Bu sermaye yatirimlari ise faiz ister.
Halbuki isletmeye ilk agiligta karl diigse bile, ormanin geg
yetisir karakteri miitemadi bir kara mani oldugundan, ana
sermayesini yemek suretiyle ormani istismara gotiiriir.
Boylece ormanmn devamliligi sarsilimigs ve dolayisiyle
memleketin istikbali tehlikeye konmus olur. Buna muka-
bil, toplulugun bekasini da gozoniinde tutan Devlet
ormancilifi kamu menfaatleri yararina miiteveccihtir.
Masraf ne olursa olsun, ormanin yarmini emniyet altina
almay1 hedef tutar.

Iste bu realite biitiin diinyaca anlaslldlgmdan
devamlilik prensibi ancak devlet ormancilifli yoluyla
gerceklestirilmektedir. Diinyanin bir ¢ok yerinde agir
sanayiin Devlete mi, yoksa hususi tesebbiislere mi
birakilacag1 belki miinakasa edilebilir. Fakat ormanlarin
devlet kontroliinde ve-elinde bulunmasi artik miinakasa
mevzuu olmaktan ¢ikmustir. Maliye profesorii Fadil H.
Sur soyle soyliiyor : 12 "Liberal okula bagl yazarlar bile
ormanlarmm devlet miilkiyetinde kalmasw ve devletce
‘isletilmesini genel olarak kabul ederler."

B) Memleket zaruretleri: Memleketimizdeki orman
azhigl, mevcut ormanlarin biiyiik olgiide evsaf¢a bozuk
olusu, ormanlarimizi arttk maddi bir gegim vasitasi olmak-
tan cikararak kollektif hizmetlerinin 6n plana geg¢mis
bulunusu, ihtiyagla imkan arasinda diizenleme yapabilme
kudretinin ancak devlet otoritesinde bulunmasi, uzun
zamandan beri orman istismarmin gelenek haline geldigi
memleketimizde fertlerin kamu menfaatlerini goz oniinden

12 Prof. Fadil H. Sur: Maliye Dersleri Cilt II. Sa. 34.
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uzak tutamayacak seviyede bulunmalari, bizi daha giddetli
bir sekilde Devlet ormanciligin tatbike icbar ediyor.
Devamlilik prensibinin bir neticesi olan devlet
ormanciliginm kusursuz ve eksiksiz olabilmesi igin iki
yardimer prensibe daha ihtiyag vardir: Birincisi devlet
ormanciligmin bina edilmesine platform teskil edecek olan
Devlet miilkiyeti prensibi, ikincisi Devlet ormanciligmnin
en iyi tatbikat sekli olan Devlet igletmeciligi prensibidir.

3. Devlet Miilkiyeti Prensibi

Ormanlar iizerindeki miilkiyetin Devlet miilkiyeti
olmasi zaruridir. Bu zaruret; sosyal, ekonomik ve hukuki
bir goriisiin neticesidir.

Orman bir memleketin hayat diizeni, dig ve i¢
emniyeti, vatanin insan barindirma giicti, medeniyet kis-
tasi, her nevi istihsal kolu ile siki sikiya bagli bir varlik
bulundugu ve bunlar da bir milletin topyekiin vazgegilmez
kamu menfaati demek olduguna gore, devletin bu men-
faatlar1 devamli bir sekilde saglayabilmesi i¢in Devletin
hakimiyetini biitiin siimulii ile orman iizerinde kurmasi
gerekir. Bu da ancak miilkiyet hakki ile saglanabilir. Zira
mutlak haklardan olan miilkiyet, bir menkul veya gayri
menkul iizerinde devaml bir hakimiyet ve tasarruf ifade
eder. '

Diger taraftan miilkiyet te, hukuk bakimindan inhi-
sar miindemistir. Bu inhisardir ki ferde maliki bulundugu
bir mal iizerinde temlik etmek, satmak, kiralamak ve hatta
tahrip etmek gibi bir takim haklar bahseder. Bu inhisar
noktas1 ¢ok miihimdir. Artik ni¢in orman, Devlet
miilkiyetinde olmaldir? sorusunun cevabini rahatga
aragtirabiliriz.

Fert inhisar gergevesine giren haklarmi, giinliik
sahsi menfaatlari gergeklestirmek yolunda miimkiin mer-

35



tebe fazla bir kar almak i¢in kulanacak, ne tedbir alirsaniz
aliniz kullanma firsatin1 da behemahal bulacaktir. Hig bir
zaman kamu menfatlarini diigiinmeyecektir. Sunu da ilave
edelim: Ormanin karakteri icabi ferdin onun iizerinde tam
manastyla hakimiyet kurmasina imkan yoktur. Fert ormana
belki maddi olarak hakim olabilir, maddeten (yakacak,
yapacak odun ihtiyaglarmin karsilanmasi gibi) faydan-
maya mani olabilir, fakat onun vatana samil kollektif
hizmetlerini inhisar altina alamaz. Hig¢ bir kimse ormanin
su diizeni, toprak tutmasi, iklimi yumusatmasi, eksibeye,
ciglara kars1 sedlik yapmasi v.s, faydalarmi sahsi-
hakimiyeti altina alabilir mi? Biitiin bu vakialar ormanin
sahsi milkiyetle bagdasamayacagini gosterir. Yalniz ferdin
ormani maddi olarak istismar etmesi, ormanin yurt i¢in
sagladig1 faydalar1 da giiniin birinde silip siipiiriir.

Akla su soru da geliyor: Aymi inhisar Devlet
miilkiyetinde de zararsiz bir sekilde roliinii oynamaz
m1? Devlet bu inhisar1 hi¢ bir zaman fert gibi sahsi men-
faatlar1 igin degil, orman varligini, diger gayri menkuller-
den ayiran hususiyetleri de g6zoniinde tutarak, kamu men-
faatlar1 miilahazasi ile yurt ¢apinda kullanir. Zaten fiili ve
hukuki bir inhisar demek olan miilkiyet, devletin kamu
menfaatlerini sagmadan saglamasina ve hakimiyetini
orman iizerinde tesis etmesine en miikemmel bir vasitadan
bagka bir sey degildir. _ "

Kisaca miilkiyet hakkinda sunu diyebiliriz: Nasil ki
cadde, park ve pinar basindaki agacin kime ait oldugunu
sormak aklimiza bile gelmiyorsa bir park kadar itina
gostermemiz lazim gelen yurdumuzun orman varligmin da
ancak milletin, dolayisiyle onun temsilcisi Devletin mali
oldugunu diisiinerek bagka bir sahip aramamiz iktiza
etmez mi? Bugilin biitiin milletler devlet ormanciligini
kabul ederken onun temel unsuru olarak da devlet

36



miilkiyetini sart sayiyorlar. Iste bu sebeple bir gok ileri
memleketler ormanlarini devletlestirmigler, bir kism1 da
devletlestirmektedirler. En liberal saydigimiz Amerika
Birlesik Devletlerinde diin bir hektar devlet ormani yokken
bugiin yirmibes milyon hektar devlet orman1 vardir. Her
biri devlet olan eyaletlerin de bunun bir ka¢ misli orman
sahasina sahip olduklar: diigtiniiliirse tezimizin dogrulugu,
bir kere daha meydana ¢ikar.

Istikbalin Tek Orman Miilkiyeti Ancak Devlet
Miilkiyetidir.

Gergekten daha 1937 yilinda Finans Ilmi adli
kitabinda meshur iktisat ve maliyecimiz I. Fazil Pelin
ormanin sayisiz kamu faydalarini saydiktan sonra soyle-
demisti : "Artik prensip itibariyle orman satilmadigi gibi
fert ormanlarim bile istimlak eden memleketler vardr.
Ormanlar, gelir vermesine ragmen, hukukan da satilmaz
bir miilk haline getirmek, yani kamusal emlak arasina koy-
mak, cereyani zamammizda giinden giine kuvvetlenmekte-
dir. Bu siyasa hep yukarda saydigimiz kamusal faydalarin
bir neticesidir." 13 Ordinaryiis Prof, F. Neumark da orman
tizerindeki miilkiyetin devlet miilkiyeti olmasi lazim
geldigini ileri siiriiyor. 14

Yurdumuzda da ormanlarin devlet miilkiyetinde
bulunmas1 zarureti kuvvetle duyuldu. 1945 de ileri
goriislii ve inkilapg1 4785 sayili kanunla miilkiyeti devlet-
ten gayri sahislara ve tiizel kisiliklere ait biitiin ormanlar
devletlestirildi. Bu kanuna hakim olan ruhu aksettirmesi
bakimidan gerekgesini kisaltarak okuyucularimiza ver-
meyi faydali buluyoruz :

1- Azli§1 veya ¢oklugu, varlig1 veya yoklugu yur-

13 1, Pazil Pelin : Finans {lmi. Sa. 40.
14 Ord. Prof, F. Neumark. Iktisat Teorisi.
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dun insan barindirma kabiliyetini yiikselten veya indirten
ormanin devlet elinde bulunmasindan daha dogru birsey
olamaz. Kamu vazifelerini kigilerden ¢ok ancak devlet
basarir.

2- Ormanin kendi tabiat1 da onu devlet miilkiyetine
daha ziyade yaragtirir. Clinkii ormancilikta istihsal miidde-
ti uzundur. Bu istihsal miiddetince beklemek ve masraflar
yapmak lazimdir. Bunu ise ancak Devlet yapar. Ferde bu
durum karli diigmez.

3- Ormanin isletilmesindeki &zellikler de onun
devlet miilkiyetinde bulunmasim1 gerekli kilar. Ilmin
emrettigi devamlilik prensibini ancak Devlet saglayabilir.
Clinkii bu prensibe uymus olmak biiyiik masraflar1 icabet-
tirir. Buna da Devlet katlanabilir. Fert ormanin kollektif
faydalarini diisiinemez.

4- Ormanin mabhiyeti, tabiati, teknik, ekonomik
ozellikleri, isletme sartlar1 ve gercekleri onun  Ozel
miilkiyetten ziyade devlet miilkiyetinde bulunmasini
uygun gostermektedir. Tiirkiye'nin gayr1 miisait iklim
karakteri diisiiniilecek olursa, buna bir kat daha zaruret
oldugu kendiliginden ortaya ¢ikar.

5- Memleketimizde Ozel orman miilkiyetinin
dogusu da bunlarin devletge satin alinmasini mesru goster-
mektedir. Devletten bagkalarina ait ormanlar emek mah-
sulii olarak yetistirilmemis, muhtelif yollardan devletten
alimmugtir. Binaenaleyh bunlarin hakiki sahibi olan devlete
gegmesi dogrudur.

6- Ozel ormanlarin varlig1 devlet ormanlarina zarar
vermektedir. Onun tahribine yol a¢maktadir. Hususi
orman, bitisigindeki Devlet ormanim tahribe bir iis olarak
kullanilmistir.

4785 sayili kanun hakkinda o kadar dedikodu
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yapilmis, menfaatleri haleldar olan, kamu menfaatlerine
sayg1 gostermeyenler tarafindan o kadar istismar edilmistir
ki, su politik zamanda ikna edici bir hitkme varmak gayr1
kabildir. Inkilap¢1 ruhu zedelenerek komunist mem-
leketlere mahsus bir zihniyetle miilkiyetin gasibi olarak
gosterilen, ozel tesebbiisiin emegi ile afag yetistirme
arzusunu dldiiren bir kanun diye vasiflandirilan 4785 sayili
kanun hakkindaki hiikmii, sular durulduktan sonra ancak
tarih verecektir.

Yalniz biz ormancilar mademki brosiiriimiiziin
basinda okuyucularimiza orman davasinm en mithim nok-
talarmi agikga belirtecegimizi vadettik, o halde bu kanun
hakkinda da fikirlerimizi soyliyelim. Once tarafgirlik
olmasm diye bir Orman Fakiiltesi Profesoriiniin degil,
miras hukuku ve ayni haklar adli iki eserinde orman
miilkiyetini de bitarafane incelemis olan Ankara Hukuk
Fakiiltesi Medeni Hukuk Profesorii Hiiseyin Avni
Goktiirk’iin bu kanun hakkinda yazdiklarindan bir kag
satir alalim ve sonra diisiindiiklerimize gegelim: Sayin
Profesdr soyle diyor : "Hususi ormanlar bugiin pek nadir
ve istisnai bazi cesitlere inhisar etmek iizere mevcuttur. Bu
demektir ki artik ormanlar kolay kolay miras ve ig
miibadeleleri vasitasiyla elden ele gegmekten hakli olarak
kurtarilmigtir: Bu bahse konu olan orman istimlak kanunu,
Tiirkiye ormanciligimin ana kanunlarindan sayisa
yeridir"15 Biz ormancilar bu fikirlere aynen istirak ederiz.

4785 sayili kanun, biyiik kiigiik bir orman
tanimiyan, ancak kollektif hizmetleri 6n safta gelen bir tek
orman kabul eden bir goriisiin ifadesidir. O, miilkiyeti gasp
eden bir kanun degil, Anayasamizin bir hiikkmiine daya-
narak millet mali olan ormanlar1 muhtelif yollarla gasbet-

15 Prof. Hiiseyin Avni Goktiirk : Miras Hukuku. Ankara 1947. Sa.
696.
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mislerden alip hakiki sahibi Devlete veren bir kanundur.

Bazi kimseler, bu kanunla Devletlesen ormanlarin
Istimlak bedellerinin az takdir edildigini, umum orman
sahasina nazaran % 3,2 gibi az bir miktar tutan bu orman-
larin devletlestirilmesi ile psikolojik durumu ormancilik
aleyhine ¢evirmenin hatali oldugunu ileri siiriiyorlar.
Takdir edilen bedellerin arttirilmasina taraftariz. Bu zaten
teferruata ait bir seydir. Kanunun esasi ile bir ilgisi yoktur.
Ikinci fikir ise hig¢ bir zaman dogru olamaz. 4785 sayili
kanun ormanlar1 kiil halinde ele alan, memleket orman-
larinin hig¢ bir suretle hususi tesebbiis elinde istismar
edilmesine miisaade etmeyen, aksine bu istismar zih-
niyetine son veren bir kanundur.

4785 sayili kanun, hakikatte hakli ferdi miilkiyete
hi¢ bir zaman tecaviiz etmemistir ve emekle yetistirilmis
ve yetistirilecek ormanlarin miilkiyetine saygi gostermistir.
Nitekim emekle yetistirildigi asikar olan ve ¢abuk
biiyiimesi ile fert menfaatina daha uygun diisen kavaklik-
lar, sogiitliikler, okaliptiisliikler, servi ve kizil aga¢ orman-
lar1 istimlak dig1 birakilmigtir. Keza kerestesinden ziyade
tali dirlinleri birinci plana gegmis fistik gamliklari, pala-
mutluklar, kestanelikler de sahiplerine birakilmigstir. 4785
say1l1 kanun ancak mazideki adaletsizligi tamir maksadiy-
la miilkiyetin tekligini kabul etmis, istikbale raci olmak
lizere gesitli orman miilkiyetini kabul etmis ve tesvik
eylemistir.

4. Devlet Orman Isletmeciligi

Devamlilik prensibini en iyi sekilde gergeklestire-
cek durumda olan devlet, orman iizerindeki hakimiyetini
miilkiyet hakkina dayadigi gibi, ormanin kollektif ve
ekonomik hizmetlerinden biitiin milletin devamli olarak
faydalanmasini ancak kendi orman isletmeleri vasitasiyle
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sagliyabilir. Bagka bir deyisle devamlilik prensibinin
tahakkuk ettirilme sekline, orman hizmetlerinin devamh
bir sekilde karsilama vasita ve teskilatina biz topyekiin
Orman Isletmesi diyoruz.

Ormanin hususiyetinin dogurdugu orman islet-
meciligini veya kisaca ormanciligl, orman topraginin istih-
sal giiciinii zayiflatmadan, agag servetini islah ve ¢ogaltma
sartiyle veya hi¢ olmazsa ormanimn devamlilifini sars-
madan her yil ormanin takatina denk mahsul almay1 sagla-
mak amaciyla orman i¢i yapilan siirekli ve planli ¢alis-
malarin biitiiniidiir diye tarif edebiliriz. Bu ormancilik
calismalarini en miikemmel tarzda gergeklestirecek olan
tatbikat sekli ise ancak devlet isletmeciligidir.

Ormanin mahiyeti ve onun milli biinyenin ayrilmaz
devamli bir unsuru olusu, orman isletmesine de ister iste-
mez baz1 hususiyetler tanimistir. Bu hususiyetleri ihatali
bir sekilde kavramiyan goriisler isletme adina takilip
kalarak, orman isletmelerini propaganda konusu yap-
miglardir. Bu hususiyetleri asagida izah ettik¢e durum daha
acik anlagilacaktir.

A) Orman Isletmesinin Hususiyetleri :

1- Orman Isletmesi biiyiik isletmelerdendir.
Tabiatin kucaginda genis bir saha iggal eder. Tamamen
topraga baglidir. Tabiat kudret ve enerjisini krymetlendirerek
hammadde yaratir.

Hammadde istihsali bakimindan Orman Isletmesi,
zirai bir isletmeye ¢ok benzer. Fakat su noktalarla da ondan
ayrilir. Bir defa orman igletmesinde mahsul ge¢ idrak
edilir. Istihsal miiddeti uzun ve en az 80 -100 senedir,
ziraatte-ise bu miiddet en ¢ok birkag yildir. Ne kadar tabi-
at sartlarma bagli olursa olsun ziraatta insan giiciiniin
hakimiyeti daha miisait bir haldedir. Ziraatta alinan her-
hangi bir tedbir menfi tesir yaparsa fazla zarara girmeden
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bu tesir ¢abuk 6nlenebilir. Halbuki orman isletmesi daha
cok tabiat tesiri altindadir. Insanin miisbet tesiri ancak tabi-
at faktorlerini gelistirme bakimindan bir rol oynar. Orman
Isletmesinde yapilan bir hatanin tamiri ¢ok zor ve hatta
imkansizdir. Onun igin orman igletmesinde, ziraatteki gibi
seri miidahalelerle traglama kesim ve sun'i yetistirme yol-
larina bagvurmaya gelmez. Ormancilikta alman tedbirler
gec semere verir. Orman igletmesini bir ziraat igletmesi
gibi gormek hatadir. Bazi kimseler orman servetini istih-
sale acarak kiymetlendirmeyi, sonra onun yerine agag
yetistirmeyi ileri siirerler. Bunlar ormanmn biinye ve
hususiyetini bilmeyenlerdir. Orman yle bir hayat beraber-
ligi, Gyle bir tabiat faktdrleri muvazenesidir ki, bu sekilde-
ki miidahaleler onu sarsar. Hele bir de yurdumuzdaki gibi
iklim gayri miisaitse, agilan orman arazisi birden kiraglasrr,
yeniden orman yapma bir UTOPI olur.

2- Ormani bir tabiat varligi sayan telakki, orman
isletmesini maden igletmesine benzetir. Bir bakima her iki
isletme de tabiat varligim kendilerine mevzu yapmalarina
ragmen biribirinden tamamen farklidirlar. Maden islet-
meciligi muayyen miktar maden cevherine dayanir. Bunun
titkenmesiyle isletmenin vazifesi de biter. Halbuki orman
isletmesi canli bir varliga dayamrr ve devamlidir. Bu
devamlilik esasini, ormanin bir millet igin yokluguna kat-
lanilmaz olan kollektif ve ekonomik faydalarindan alir.

3 - Orman isletmesi bir sanayi ve ticaret igletmesi
ile de kiyaslanamaz. Bu iki igletmede parola miimkiin mer-
tebe fazla istihsal ve fazla kardir, karlilik bas prensiptir.
Boyle isletmelerde kamu miilahazast bulunmadigi igin
hususi tesebbiise daha uygun diiser. Halbuki orman islet-
melerinde 6n planda ne pahasma olursa olsun yurdun
kollektif ve ekonomik ihtiyaglarini, yani kamu menfaat-
lerini devamli olarak karsilamak s6éz konusudur. Bu se-
beple bas prensip devamliliktir.
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Bir sanayi isletmesinde gaye piyasaya gore daima
kazang getirici istihsal oldugundan bir dinamizm ve
piyasay1 gozetleyici bir elastikiyet vardir.

Orman isletmesinde ise seri tahavviiller degil
istikrar hakimdir. Istihsal piyasaya gére degil, ormanin
tabiat faktorleri muvacehesinde verebilecegi miktara gore
belli olur. Baska bir deyisle, piyasa orman istihsalini zor-
layamaz. Bilakis piyasa ormanin verebilecegi miktara
ayak uydurmak zorundadir.

Orman Isletmesinde istihsal ilk vazifelerden
olmayip son vazifelerdendir. Ondan 6nce ormani koruma,
gelistirme, imar, yeniden orman yetistirme gelir. Biitiin
faaliyetler yek(inu olan vazifelerden tali derecede kalan
istihsal faaliyetini isletme sanmak orman isletmesini anla-
mamak demektir.

Orman isletmesini sanayi igletmesi gibi miitalaa
eden yanlis zihniyetin modern ve teknik ormancilik
anlayisi da hatalidir. Bunlar isletmeyi istihsal faaliyeti
sandiklar1 gibi, istihsali artiran havai hatlari, dekovil hat-
larini ve muazzam kereste fabrikalarini v.s. sekillerde ma-
kinalagmay1 modern ve teknik ormancilik sanmiglardir.

4-Orman isletmesi 6yle bir igletmedir ki sermayesi
ormanin aga¢ serveti, faizi de yine istihsal edilen esas
madde, agactir. Bu sermaye paraya cevrilemez, isletme
bagskasina satilamaz.

B) Orman Isletmesinin Calisma Smuri:

Orman isletmesinin basarmaya mecbur oldugu
yakindan ilgili isler ve vazifeler; ormanlarin yetistirilmesi,
korunmasi, bakimi, imari, mahsullerinin istihsali ve hatta
kiymetlendirilmesi gibi teknik, ekonomik esaslara dayanan
¢ok cesitli ve gok tarafli ¢aligmalari icap ettirir. Bu kadar
¢ok islerden hangilerini orman isletmelerinin mevzuu
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dahiline almaliy1z? diye sorarsak, cevap; bizi genis ve dar
manada olmak iizere iki isletme tatbikatina gotiiriir.

1.Genis manada orman isletmeciligi: Yetistirmeden
basliyarak koruma ve bakim, istihsal, kiymetlendirme
faaliyetlerini mevzu yapan bir isletmedir. Bazi mem-
leketler sadece orman igi ¢aligmalari ile iktifa etmeyerek
kiymetlendirme, yani fabrikasyon islerinde de devlet
tesebbiisiine yer vererek genis manada isletmeyi esas
almaktadirlar. Bu goriise gore orman yetistirme, koruma ve
bakim, istihsal ve orman mahsullerinin kiymetlendirilmesi
diye bagka bagka faaliyet sahalar1 yoktur. Bunlar birbirinin
ayrilmaz pargalaridir.

Bu goriiste tek esas, ormanin devamliligini
muhafaza ve imkan nisbetinde ondan devaml istifade ve
ayn1 zamanda mahsulii degerlendirmektedir. Biitiin bu islet
me safhalarmin devlet elinde olmasi zaruridir. Farzedelim
ki orman mahsillerinin kiymetlendirilmesini kisilere b1
raktimiz. Bunlar erge¢ sahsi menfaatlerine kapilarak baska
yollardan fabrikalarina, hizarlarina ham madde gotiirmek
yollarin1 bulacaklardir. Bu da ormanm devamhiligimm
sarsacaktir. Binaenaleyh yetistirmeden istihlake kadar
kamu menfaat1 agiktir. Bu igler bir kiildiir, Devlet elinde
olmalidir.

2. Dar manada orman igletmeciligi: Dar manada
isletmecilik i¢in ise ormanin kollektif ve maddi faydalarim
sagliyacak yetistirme, imar, koruma, bakim ve istihsal
isleri girer. Kisaca bu manada isletme orman i¢i faaliyet-
lerin kiilliinii ihata eder.

Dar manada isletmenin kabulii halinde orman
yetistirilecek, korunacak ve bakilacak, ormanin takatina
gore istihsal yapilacak, yapilan istihsal orman sinirina
kadar tasinacak, isletmenin faaliyeti de burada son bulacak
demektir.
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Kiymetlendirme, yani fabrikasyon, dar manada
isletmecilige girmez. Biz de kamu menfaatinin pek
hissedilmedigi bu kisminin dzel tesebbiis elinde bulun-
masini mahzurlu saymamaktayiz. Yalmz kiymetlendirme
ormanin istihsal takati ile alakali oldugundan her nevi
kiymetlendirme tesisleri bu takata gére kurulmali, bu
hususta hiikiimetten izin alimmalidir. Mesela orman-
larimizin istihsal kabiliyeti ¢ift katrakli on fabrikay: icap
ettiriyorsa higbir zaman bu adet on bir olmamalidir.

K skok

Yukariki aciklamadan anlagilacag) iizere yetistirme
ve korumadan istihsale kadar olan biitiin orman igi ¢alig-
malart; ormancilik bilgisini ve teknigini sart kilan, ilgilen
diren faaliyetler toplulugudur. Ormanin devamlili§i bu
islerin sasmadan tam yapilmasina baglidir. Bunu da ancak
devlet isletmesi saglar.

Devlet Orman isletmesi uzun bir tarihi tekamiiliin
mahsuliidiir, ilk zamanlarda devlet, miilkiyeti elinde tut-
mus ormanin 1§let11mesini intifain1 baskasina vermis, fakat
ormanin tahribine mani olamamistir. Miilkiyet bagkasinda
kontrol ve idare devlette bagka bir sistem tecriibe edilmis,
yine ormamin devamliligi sarsilmugtir. Neticede Devletin,
miilkiyetindeki ormani bizzat isleterek ormanin devam-
liligim gergeklesebilecegi hakikati anlagilinca bu yola
girilmistir.

Devlet Orman Isletmesinde gudulen hedef;
ormanin devamliligini saglamak ve ayni zamanda
ihtiyaglar1 onun takati nisbetinde devamli sekilde temin
etmek olunca once ormani korumak, imar etmek ve
yeniden yetistirmek icap eder. Bu faaliyetler ise masrafi
gerektirir.
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Sayet orman kigi tarafindan igletilirse; ormanin
bugiinkii varligini ve gelecegini emniyet altinda bulundur-
mek i¢in ferdin ge¢ semere verecek, karli diisgmeyecek, bir
ara masraflara katlanmasi icap edecektir. O, bundan dai,-
ma kaginacaktir. Kisi piyasaya goziinii dikerek sadece
istihsalle alakadar olacaktir. Hem ucuz diismesi i¢in
ormanin biinyesini, yol durumunu, toprak istegini,
yetistirme alanlarmi, ormanin alt tabakasini teskil eden
gencligi diistinmeden, yurt igin ormanin sagladigi kollektif
faydalar1 hesap etmeden kesecektir.

Ormanin devamliligimmi saglamak i¢in yapilmasi
sart olan ve yukarida sayilan bu isler ancak devlet tarafin-
dan, onun teknik elemanlar1 vasitasiyle gergeklestirilebilir.

Tarihin bize verdigi en miihim ders; miiteahhidin
orman igerisine sokulmamasidir. Fakat memleketimizde
sadece ormani istismar demek olan isletme anlayisi o
derece koklestirilmistir ki, isletme kelimesini kullanmak
hemen imkansiz hale girmistir. Bunun kullanilmasiyla
ilgililerin reaksiyonu kuvvetle harekete ge¢mekte ve
isletme kelimesini dillerine dolayarak onu sadece ihrag
yapan bir maden isletmesi gibi gostermektedirler. Giiya
devlet ormanlar1 kendine mal etmis, kendisi istismara
koyulmugtur. O, kdylii ve halk menfaatlarimi gézetmeyerek
bir halk diisman1 olmustur.

Otedenberi izah etmeye calistigimiz veghile bir
orman i¢in 6nce koruma, bakim, imar ve yetistirme gelir,
sonra da ormanin takati nisbetinde istihsal bahis mevzu-
udur. Biz biitiin bu isleri goren tesisat ve organizasyona
isletme adi veriyoruz. Eger bir dalcik bile kesmeye
miisait olmayan bir ormanin ayakta tutulmasi, bu mem-
lekete saglayacagi kollektif faydalar1 bakimindan, milyon-
lara da mal olsa, sartsa orada yine bir orman isletmesi
vardir. Adi ister igletme, ister orman servisi, orman idaresi.
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orman bakim tegkilat1 v.s. olsun kiymeti yoktur. Maksat
goriilecek istedir.

Bu goriise gore bir maden veya sanayi isletmesi
icin igletme ekonomisinin gozden 1rak tutulmamasini
emrettigi karli ¢aligmak prensibi orman isletmeleri igin
bahis konusu olamaz.

Bir orman isletmesi bir yil sadece maden diregi
istihsal etmis ve fakat bilangosunu zararla kapamistir. Bu
isletme igin biz rasyonel calismamistir diyemeyiz. Istihsal
edilen direklerin gerek komiir istihsali bakimindan degeri
ve gerek ormanm yurt i¢in vazgegilmez bir varlik olusu
diistiniiliirse, bu igletmenin higte zarara ¢aligmadig1 netice-
sine vartlir.

Sozii istihsalden digar1 tagiralim. Elimize yine bir
orman alalim. Bu orman bir gehrin su diizeninin mesnedi
arazinin koruyucusu, miihim gegitlerin ve yollarin himaye
seti olsun. Ormandan da hig istihsal yapamiyoruz. Buna
mukabil boyuna masraf kapisi agtyor. Bu orman simdi
zarara mi ¢aligmisti. Onun karliligi sagladigr biitiin bu
kollektif hizmetlere gore 6l¢iilemeyecek midir?

Fert olsun, devlet olsun, hangi tesebbiis sadece
faaliyetini istihsal iizerine bina ederek calisirsa, ergeg
ormani istismar ederek neticede sermayeyi yer, orman yok
olur.

Tarih boyunca sadece fertler degil, devletler dahi
zaman zaman bilerek veya bilmiyerek ormani finans kay-
nag1 sayarak onlar1 istismar etmiglerdir. Bunun en agik
tezahiiriinii biz sikisan devlet maliyesine ormandaki agag
servetini paraya g¢evirerek hazineye para saglamak zih-
niyetinde goriiriiz. Hele baz1 kalkinma hareketleri biiyiik
sermayelere liizum gosterince, para bulmak kaygusu cok
kere ormanlar1 bir vasita olarak kullanmak arzusunu
uyandirmaktadir. Sanayilesmek devrine giren memleketler
de bu hareketlere ¢ok rastlanir.
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Nitekim, bolsevik ihtilali ile sanayice geri ve fakat
ham maddece zengin bir memleket devralan Sovyet Rusya,
ormanlarini sanayilesmek emrine vermigstir. Rusya bu
harekete gecerken elinde bulundurdugu ve bir ¢ok kisim-
larina insan eli degmemis diinyanin en genis, ormanlarina
giiveniyordu. 17 Bir zamanlar biitiin diinya piyasalar1 genis
Rus orman mahsullerinin dampingine maruz kald1 ve
pazarlara Rus istihsali hakim oldu. Fakat, biitiin bu miisait
sartlara ragmen, sonralart Rusya dahi isin, gelecekte
kopacak firtinanin vehametini anliyarak karlilik prensibini
terk edip selameti devamlilik prensibine dénmekte bul-
mustur.

Diinyanin her yerinde artik ormanlar hazineye bir
gelir kaynag1 olmaktan ¢ikmustir, italyan iktisat ve maliye-
cisi Viti de Morco bu hakikati sdyle ifade ediyor:
"Ormanlarm kamu menfaati bakimindan olan Onemini
gozoniinde tutarak bunlarin yalmz hazineye gelir sagla-
mak suretiyle dolaylt bir sekilde degil, belki dogrudan
dogruya bir kamu ihtiyacim giderdiklerini kabul etmek ve
bunlart kamu miilklerine benzetmek bile miimkiindiir." 18

Tiirkiye'de ise, ormanlarimizin harap ve perisan
hali, orman yetersizligi, kollektif hizmetlerin giin gegtikge
onem kazanmasi artik onlar1 maliye bakimindan gelir kay-
nag1 degil gider kapisi haline getirmistir. Prof. Dr, Seref
Nuri Ilkmen "Nasi! ki yol, liman, maarif. sihhat igin para
veriyorsak, memleketin orman nisbetini % 10 dan yukar:
ctkartmak icin de para vermemiz lazim, ¢iinki. Tiirkiye 'de
orman meselesi biitiin bunlart topyekin icerisine alan

17 Prof. A. Kemal Yigitoglu: Tiirkiye'de ormanciligin temelleri, sart-
lar1 ve kurulusu, 1936

18 Prof. S. Nuri Ilkmen ; "Orman Isletmeciliginde Devletgilik proble-
mi ve ormancilik politikamizin ana davalar1" adli iktisat kongresine
verilen rapor.
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memleket varligi davasidir.” 19 diyor. Bu hususta, Univer-
sitemizin Maliye kiirsiilerini iggal eden ilim adamlarimizin
da ayni fikirde olmalari, tezimizin dogrulugunu gosterir.

Buraya kadar Orman isletmeciliginin hususiyet-
lerinden, vazife hududundan bahsettik. Biraz da bu islerin
simdiye kadar olan tatbikat gekillerinden ve bu isletmeler
hakkinda yapilan tenkitlerin {izerinde duralim.

C) Geng Orman Isletmeciligimizin Simdiye
Kadarki Tatbikati:

Esasli olarak daha diin denecek bir zamanda, 1943
yilinda ele almarak 7-8 yil zarfinda tatbik edilmeye
calisilan orman isletmeleri aleyhindeki cereyanlar o kadar
kuvvetli oldu ki, insanin adeta igletme kelimesini bile agzi-
na almaktan ¢ekinecegi geliyor. Orman Isletmeleri hakkin-
da tatmin edici bir hiikkme varabilmek i¢in bir taraftan
onlarmn kurulus sartlarini gdzden uzak tutmamak, diger
taraftan da onlar hakkinda reaksiyon yaratmak i¢in her ¢ar-
eye bas vurmus olan eski orman yiyicilerinin yaptiklari
propagandanin tesirinden azade kalmak lazimdir.

Yurdumuzda Devlet Orman Isletmeciligi; ormani
bir tabiat vergisi sayan ve ona istismar edilecek bir gelir
kaynag1 nazariyle bakan asirlik bir zihniyeti tasfiye mak-
sadiyle kurulmustu; yurt ¢apinda modern ve teknik bir
ormancilif1 gergeklestirmek gayesini giidiiyordu.

Teknik ve modern bir ormancili§i gergeklestirmek
isi, stiphesiz bilgili teknik bir eleman kadrosunu ve bun-
larin ormana yerlestirilmesini sart kosar ve ayrica ormanda
yol, bina muhabere sebekesi gibi bir sira teknik tesislerin
meydana getirilmesine baglidir. Siiphesiz biitiin bu islerin,
harp yillar1 iginde bagarilmasi icap ediyordu. Hiikiimet bu
isler i¢in biitgesine para koyacak durumda degildi. Bu
itibarla bir yandan Tiirk ormanciligt igin kendi yag: ile

19 Prof. Fadil H. Sur : Maliye Dersleri : Cilt: H. Sa. 34,
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kavrulmaktan baska ¢are yoktu. Ote yandan harp biitiin dis
memleketlerle miinasebetlerimizi kesmis oldugundan
orman mahsullerine karsi olan ihtiyaglarimizi igerden
saglamamiz gerekiyordu. Halk ihtiyaglari yaninda Milli
Sayunmamizin, . Miinakale _Sebekemizin, Kagit sanayj-
imizif, kibrit sanayiimizin ve bilhassa maden diregi ihti-
yacimizin behemehal karsilanmasi icap ediyordu. Iltizam
ve taahhiit ormanciliginin yerini Devlet isletmeciligine ter-
kettiginden biitiin memleket ihtiyacinin devlet tarafindan
karsilanmas1 mecburiyeti var idi.

Devlet, kamu menfaatlarm1 6n planda tutmakla
beraber, piyasada ani bir frenleme yaparak, kriz de yarat-
mamak i¢in memlekette piyasa isteklerine yer vermek
zorunda idi. Kisaca, gerek kurulus sermayesinin ve gerek
harp sartlarinin yarattigi milli ihtiyaglarin muhakkak
karsilanmasi zarureti devlet isletmelerini, takati miisait
bazi ormanlarimizdan ve bilhassa yol bakimindan en el
verigsiz yerlerdeki ormanlardan istihsallerde bulunmaya
icbar etti. Ayrica igletmeler yangin i¢in zararli orman artik-
larin1 kiymetlendirdi. Orman mahsullerinin biraz pahali
olmasinin sebebi fiatlardaki umumi artis oldugu gibi, yeni
isletmeye acilan ormanlardaki bu transport tesislerinin
yiikledigi masraftir. Sunu da bilhassa ilave etmek lazimdir
ki, bu elverigsiz sartlara ragmen hi¢ bir yerde amenajman
planlarmin gosterdigi tahammiiliin tstiinde higbir kesim
yapilmamigtir. Iste bugiin propagandacilarin dilinde
dolasan "Miiteahhit baltasi yerine devlet baltasi1" tarzinda-
ki yikic1 propagandanin ¢ikis sebebi burada saklidur.

Orman igletmelerine atfedilen diger bir kusur da;
ormandaki koruma ve kacakei takip faaliyetlerini islet-.
menin kasaba ve sehirlere kadar uzatmis olmasidir,
Unutulmamalidir ki, mecburiyet duyulmadikea hig bir ted-
bire bag vurulmaz. Orman isletmeciligi heniiz kurulus
halinde bulundugu zamanlarda, ormancilik i¢in lazim olan
ve ilerde izah edecegimiz temel sartlar yurdumuzda maale-
sef mevcut olmadigindan, orman iizerinde hakimiyet kuru-
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lamamis ve ister istemez bagka tedbirlere tevessiil
edilmistir. Agac1 ormanda kesilmeden korumak, hi¢ siip-
hesiz en dogru yoldur. Fakat iiziilerek soyliyelim ki bu
daha, heniiz bizim i¢in ideal olmaktan ileri gidememistir.

Orman isletmelerinin halka faydalh olamadigx
iddiasma gelince: Aslinda Orman igletmeciligi koruma ve
yetistirmeden istihlake kadar olan faaliyetlerin bir
biitiiniidiir ve biitiin bu isler is¢i olarak koyliilere yaptiril-
maktadir.

Gergekten ormani koruyan bakim memuru koyli,
agaglamalarda is¢i olarak galigan koylii, nihayet igletme-
lerde agac1 kesen ve tagiyan yine koylidiir. Her sey bir
yana orman isletmeciligi koylilyii, miiteahhidin istismarin-
dan kurtarmis ve koylii igin igletmeler her bakimdan devlet
olmustur. Miiteahhidin kazanci da koyliiniin cebine girmis,
miiteahhide gegiremedigi nazini ve dilegini koyli, devlete
kolaylikla gegirebilmigtir. Istihsal giicli yerinde olan
Karabiik, Ayancik, Kastamonu, Bolu, Diizce, Dursunbey
gibi isletmelerin kdyliiye ne biiyiik menfaatler sagladig:
ogrenilebilir. Sadece Bolu igletmesinin kéylitye yilda kag
milyon lira 6dedigi, koyliiniin isletmeden memnun olup
olmadig: sorulabilir.

Orman isletmeleri kurulusu ve korumay1 basardik-
tan sonra genis agaglandirma faaliyetlerine de gecerek
ormanlarimizi, halkin ihtiyaglarini karsilamada en bilyiik,
yardimcist olarak diizenlemis ve planlanmis olacakti. Tiirk
ormanciliginin en hiicra Tiirk kdyiine kadar yaydig: teski-
lat koyliiniin en bilyiik kiiltiir ve teknik yardimcisi olmak-
ta idi. Fakat bugiin bu tegkilat o kadar kuvvetli dis tesirler-
le hirpalanmigtir ki ¢okmek tehlikesiyle bagbagsadir.

Hig siiphesiz heniiz kurulug ve emekleme caginda,
bulunan orman isletmesinin bir ¢ok tatbikat hatalari bulu-
nabilir. Fakat bunlar haddinden fazla biiyiitiilerek bizi; "bu
memlekette devlet ormancilig1 ve onun tatbikat sekli olan
orman isletmeciligi muvaffak olamiyor" kanaatina hi¢ bir

zaman gétiiremez ve gétiirmemelidir.
* ok sk
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Ormanciligimiza yon vermekte olan prensiplerin
ve Devlet orman isletmeciliginin, kisada olsa izahini bura-
da bitirmis bulunuyoruz.

Buraya kadar sdylenenleri hiilasa edersek diyebili-
riz ki; yurdumuzda milli biinye i¢in sayisiz kollektif
hizmetler yapan ve maddi faydalar saglayan, tahrip
edildigi nisbette kollektif hizmetlerinin liizumu daha gok
duyulan ormanlarimizi bugiiniin ve yarmin ihtiyaglarini
devamli bir sekilde karsilamak gayesiyle korumak,
gelistirmek ve genisletmek zorundayiz. Bu da ancak gerek
diinya gidisinin ve gerek memleket gerceklerinin dikte
ettigi devamlilik prensibine dayanmakla miimkiindiir.
Devamlilig1 saglayacak yegane otorite ise Devlettir.
Devletin bu biiyiikk vazifeyi basarabilmesi ise devlet
miilkiyeti prensibi ile onun aktif bir sekilde faaliyet sar-
fetmesi demek olan, ad1 ne olursa olsun, Devlet isletmeci-
ligi prensibini kabul ve tatbik etmekle miimkiindiir.,

Ormancilik tarihinin tekamiilii ile bizi bugiine
kadar getiren realitesini g6zoniinde tutarak ilmin icap
ettirdigi ve memleket gergeklerinin bizi zorladigi modern
ve teknik bir ormancilik yapacaksak, ormancilik prensip-
lerine goz kirpmadan, sasmadan uymak mecburiyetinde-
yiz. Bunlar bir biitiindiir, pargalanmaz ve vazgegilemez.

Durumu yakindan bilen meslek mensuplar1 olarak
biz, bu prensipler tizerinde pazarliga razi olamayiz. Aksini
kabul etmek, bagka bir prensibe uymak, ibretle seyredilme-
si lazim gelen bir tarihi tersine akitmak olur.

ok k
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IV. MODERN VE TEKNIK ORMANCILIK BiZDE
NEDEN TATBIK EDILEMiYOR ?

Simdiye kadar memlekette nasil bir ormancihik
statiisii ve rejimi tatbik edilmesi lazim geldigini prensipleri
ile izaha calistik. Simdi de olandan, olmasi lazim gelenin
hangi sebeplerle tahakkuk etmediginden bahsedelim.

Bizi teknik bir ormancilig: tatbik etmekten aliko-
yan sebepleri aragtirirken iki ana engelin bulundugu
anlagilir :

Birincisi; yurtta heniiz ormancilik igin temel sart

larin kurulmamis olmas,

[kincisi; ormancilik politikasindaki istikrarsizlik,

1. Modern ve Teknik Ormancibk I¢in Temel
Sartlar
Bir memleketin ekonomik, sosyal ve kiiltiire] durumu
o memleketin orman statii ve rejimine tesir eder. Eger bir
memlekette bu durum modern ve teknik bir ormancilik
yapmaya miisait degilse, ormanciligin 6zledigi gayeye ere-
bilmesi ¢ok giigtiir.

Memleketimizde, iiziilerek sdyleyelim, diizenli
ormanciligin kurulmasi igin lizumlu temel sartlar ¢ok
elverissiz bir durumdadir. Hatta bu temel sartlarin gogu
bizde daha heniiz bir dava halinden 6teye gegmemislerdir.
Bu itibarla orman davasini tesirleri altina alan bu mevzu ve
meseleler ¢ok kere orman davasi iginde ¢oziilmek isten-
mekte ve ana meseleyi, orman davamizi, iginden ¢ikilmaz
bir duruma sokmaktadirlar.

Gergekten ekonomik durumumuzun yurd imkan-
larmna gére bir plana baglanmamis olmasi, koy kalkinmasi-
nin bagarilamamis bulunmasi, i¢ iskan davasinin hentiz el
siiriilmemis olarak beklemesi, basibos kabile hayvan-
ciligindan modern hayvanciliga gegilmemis olmasi,
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bununla ilgili olarak mer'alarda orman smirinin tesbit
edilmemis olmasi, ziraat arazisi ile orman smirmin kat'i
surette ayrilmamasi, miilkiyet hudutlarinin birbirine girift
halde olmasi, agag¢ israfinin Oniine gegilememesi ve
nihayet orman ve aga¢ sevgisinin millet¢e heniiz benim-
senmemesi gibi bir ¢ok sebepler ormanciligimizi gayesine
ermekten alikoymakta, ona kdstek vurmaktadir. Heniiz hal
¢aresi bekleyen biitiin bu meseleler kompleksi ormana ve
ormancilifimiza birer yiik ve kiilfet olmakta ve orman
davamizi ¢6ziilmez bir hale koymaktadirlar.

Bizde modern ve teknik bir ormanciligin kurul-
masina engel olan ve orman davasini iginden ¢ikilmaz
duruma sokan bu meselelere seri bir goz atmak yerinde
olur.

Koy Kallkinmast: itirafa mecburuz ki, hemen biitiin
koylerimizin ekonomik seviyeleri adeta Adem devrinden
kalma intibaini verecek derecede, diisiiktiir. Yasayis basit,
istihsal vasitalar1 fakirdir.

Kirk bin kdytimiizden yarisina yakini ya orman
icinde iskan edilmis veya ormanla ilgilidir. Bunlar ihtiyag
icinde kivrandiklarindan ormana saldirmakta, gelenek
icabi tahriplerine devam etmektedirler. Yasama sartlariin
agirlasmasi nisbetinde en ucuz hayat kazanma sahasi olan
ormana sarkintilik artmaktadir.

Istihsal giicii yerinde, 6niinde muhtelif caligma
sahalar1 agilmig, kiltiirlii bir koylii kitlesi mevcut olsa,
koylerimiz ormana zararli olmaktan ¢ikar ve onu koruyucu
bir duruma gegerlerdi.

I¢ iskan davamiz : Bir memleketin milli biinyece
saglam sayilabilmesi i¢in niifusunun istihsal bakimindan
gayet iyi bir sekilde yurt imkanlarina gére dagitilmasi ve
yerlestirilmesi lazim gelir. Halbuki bizde niifusun bu
bakimdan yayilisi o kadar gayri miisaittir ki, bu kadar
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niifusumuz ve bu kadar km? yurt dl¢timiiz bulundugu hal
de bizden ¢ok kiigiik bir Danimarka veya Belgika ile mu
kayese edilecek durumda degiliz. Bunun belki tek sebebi;
kalkinmamizin yegane mesnedi olmast icap eden ig giicii-
miizii ya teskilatlandirmadan bos birakisimiz, veya bunu
semere vermez bir sekilde harcamak yolunda olusumuz-
dur.

Mesele bu zaviyeden tetkik edilirse ormanlik
sahadaki niifus, miistahsil degil, ormanlara zarar veren
birer miistehlik unsur vaziyeti alirlar. Tiirklerin
Anadolu’ya ilk gelislerinde en rahat gegim yeri oldugun-
dan ormana yerlesen halkimiz kendi talihlerine terk
edilmis olarak, ormanin zararina buralarda 6miir stirerler.
Zamanla niifusun artmasi neticesi ihtiyaglar da c¢ogaldi.
Ormana biraz daha kiyildi, iktisat Profesorii Dr. Seref
Nuri [lkmen'in bir raporunda belirttigi gibi "A¢ma vardr,
ctinkii koy orman igindedir, hayvan otlatma, vardu, ¢iinkii
koy orman igindedir. Orman yangini vardw, ¢iinkii koy
orman icindedir. Kagakgilik vardw,  ¢iinkii kéy orman
icindedir. O halde orman suglarimin neticelerini kokiinden
bertaraf edebilmek icin sebebi kikiinden kaldirmalk
lazimdir." 20

Iste bu koylerin orman i¢inden programli bir i¢
iskanla ¢ikarilarak yurdun niifus ve emek bekleyen
ovalarmna yerlestirilmesi hem onlarin i giiciinii istihsal
emirine verecek, hem de onlar talihsiz tahrip yarisindan
kurtaracaktir.

Hayvanciligimiz:  Tiirkiye'de hayvanciligimiz
heniiz gocebe devrinden kurtulamamigtir. Ahir hay-
vancilif1 tesekkiil etmemigtir. Biiyiik, kiigiik bas biitiin

20 prof. Dr. S. Nuri Ilkmen : "Orman Isletmeciligimizde devletgilik
problemi ve ormancilik politikamizin ana davalan" adli iktisat kongre-
sine verilen rapor.
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hayvanlar ormanda, mer'ada bas1 bos gezerler. Ustelik en
biiyiik siiriilere de, ziraate miisait olmadig1 igin, daglk
mintika koyleri sahiptir. Bunlar i¢in yegane mer'alar da
ormanlardir. Istatistiklerimize gore gerek sahil min-
tikalarimiz ve gerek i¢ Anadolu’dan yazin ormanlik min-
tikalardaki yaylalara ¢ikan hayvan sayisi 25 milyon
kadardir. 2!

Bu kadar hayvanin ilmen otlayabilmesi igin 200
milyon hektar mer'aya ihtiyag vardir. Halbuki orman-
larimizin biitin alaninin 10 milyon hektar oldugu
diisiiniiliirse, bir hayvan otladig1 yere giinde 20 defa gele-
cek demektir. Sadece bunun bir orman igin vehameti mey-
dandadir. Ustelik bu 25 milyondan 15 milyonunun kegi
oldugu, keginin de bir orman igin ¢ekirgeden beter bulun-
dugu hatirlanirsa igin nezaketi daha giizel anlagilir.

Ormancilarin degil, izmit Kagit fabrikalar1 miies-
sesesinin Isveg'ten getirdigi miitehassis Schfiled, fab-
rikalarin kurulusu hakkinda hiikiim vermeden once pek
hakl1 olarak bu fabrikalarm ham madde yatagi olan orman-
lar1 tetkik etmek istiyor. Ve ise ormanca zengin saydigimiz
Bolu mintikasindan bagliyor. A! bir de ne gorsiin, kegi
siiriileri ormanla sarmag dolas; sasiyor ve su hiikmii veri-
yor : "Isve¢'te Tiirkiye've nazaran iki kat fazla orman var.
Buna mukabil 60 bin kegimiz vardr. Bunu 15 bine indirdik.
Bunlar da pek az vilayetimize toplanmistw. Halbuki mem-
leketinizde 15 milyon kegi olduguna, bunlar da orman
icinde otladiklarina gore bu gidisle burada ne orman
tiikeniginin oniine gegilebilir ne de ormancilik yapilabilir."

Tiirkiye'yi nigin diger ormanci memleketlerin
"ormanini kegiye yediren memleketler" arasina soktuklari

21 Ord. Prof. Mazhar Diker: Tiirkiye'de Ormancilik. Diin - Bugiin
- Yarin. Sa, 42.
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buradan kolayca gikiyor. Ormancilik ilimleri ormanla kegi-
nin i¢ ige olamayacagini amirdir.

Ilim heniiz baska bir hal ¢aresi bulamamistir. “Ya
keciyi ya ormani tercih etmek zorundayiz. Keginin yerine
baska bir hayvan ikame edilebilir. Fakat giden ormanin
yerini bagka hi¢bir varhk tutamaz.

Bugiin Yunanistan ve Kibris bile ke¢i davasini hal-
letmis durumdadirlar. Biz ise diinyada mevcut olan 45
milyon kegiden 15 milyonunu hala yurdumuzda barindir-
mak suretiyle ormanlarimizi kékiinden baltalamakla
mesguliiz.

Diger taraftan yurdumuzda orman, otlak ve ziraat
arazisi birbirine okadar girifttir ki igin i¢inden ¢ikilamaz.
Ziraat arazisi orman smirinda ve orman iginde gezegen
haldedir. Orman topragi fakir ve meyilli oldugundan
yikanma cabuk olur. Verim diiser, ister istemez yenisi
agilir. Smirlari belli bir otlak anlami1 yoktur. Ormanda otlak
anlami yoktur, orman da otlak igine girer.

Ormancilik bilgileri bu ii¢ mefhumun birbirinden
ayit edilmesini, smirlandirilmasini, ormandan siiriilerin
¢ikarilmasini, hi¢ degilse diizenlenmesini ister. Ayrica yon-
caliklar, cayirliklar tesisini arzular. Fakat biitiin bunlar yur-
dumuz igin adeta hayaldir. Heniiz yattig1 yerle ahirini bir-
birinden aymramamis bir koylimiizin bulundugu yerde
bunlar1 nasil tatbik edeceksiniz ?

Orman ve Ormanciik anlayigimiz: Yurdumuzun
niifus¢a biiylik ¢ogunlugu yeter derece kiiltiire sahip
degildir. Ormana ve agaca yeter derecede bir kiymet ver-
miyor. Gelenek icabi aligtig1 gelisi giizel faydalanma gek-
linden vazgegemiyor. Alian her tedbiri aleyhine santyor.
Cok acidir, eski orman yiyicileri tarafindan da bu hisler
koriikleniyor.
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Bir kdy civarinda iki orman vardir. Bunlardan bi-
rincisi ¢ok yipranmistir. Amenajman planlarina gore ke-
sime musait degildir, ikinci orman ise yolu uzak¢a olmak-
la beraber kesime elverislidir. Ihtiyag, ormancilik teknigine
uyularak ister istemez bu ikinci ormandan verilecektir.
Fakat bu koye bu hakikati anlatamazsmiz. O daima
yakinindaki harap ormandan ihtiyacinin kapatilmasini
istiyecek, gizli de olsa, oradan kesim yapacaktir.

Miinevverimiz ormana karsi kayitsizdir, dava ile
ilgilenmiyor. Hala yurdumuz ormanca zengin saniliyor.
Ormansizlagsmanin akibetleri goriildiikge miinevverlerimiz
arasinda alaka artmakla beraber heniiz kafi sayilamaz.

Eserlerinde ve yazilarinda orman davasim
bitarafane belirtmis ormancilik  disindaki  ilim
adamlarimizdan Prof. Z. Fahri Findikoglu, Prof. H. Avni
Goktiirk, Prof. Fadil H. Sur, Prof. Remzi Oguz Arik, Prof.
Fikret Arik, Prof. Hifz1 Veldet, Prof. Hikmet Birand, Prof.
K. O. Caglar'a; Falih Rifki Atay, Muhip Dranas, Feridun
Osman Menteseoglu, Abidin Daver, Bedii Faik, Cemal
Refik, Nizameddin Nazif, Ali Naci Karacan, Cevat Ulunay
gibi yazarlarimiza bu vesile ile biitiin meslekdaglarimiz
adma tesekkiirii bir borg¢ biliriz. Buraya ilmi esaslara ve
memleket gergeklerine gore davayi savunan Orman fakiil-
tesi Profesorlerimizin adlarini almadik. Bu miidafaa zaten
onlarin vazifeleri icabidir.

Vatani yesil yapmak i¢in hepimizi kutsi bir vazi-
feye davet eden Orman Kanunu hiikiimleri halkimizin
orman ve agaca karsi olan alakasizligl yiiziinden tatbik
sahas1 bulamamuistir. Aga¢ bayramlarina varasiya kadar ali-
nan her tedbir sembolik olmaktan ileri gidememistir. Bu da
memlekette orman ve agaca karsi zihniyetlerde bir inkilap
lizumunu belirtiyor. Biz Ormancilar Bedii Faik’e hak
veriyoruz :"Bu memlekette bayrak sevgisi, vatan sevgisi
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gibi kuvvetli bir agag sevgisini agilamak lazim." 22

Odun israfi: yurdumuzda heniiz el birligi ile odun
israfinin oniine gegmis degiliz. Koylimiiz diledigi gibi
yakar, diledigi gibi evini yapar. Kasabalimiz ve sehirlimiz
meskenini yaparken takyide gelmez.

Odunun yerine bagka bir ikame maddesi koymak-
tan heniiz uzak bulunuyoruz. Her yiiz kilometrelik bir
mesafe dahilinde bir linyit yatagi bulmak miimkiindiir de
hala ormanlarimizi ocakta ve sobada yakmaktan kur-
taramiyoruz.

Hiilasa, modern ve teknik ormanciligin kurulmasi
icin her seyden once biitiin bu temel sartlarin saglanmasi
sarttir. Fakat bu meseleler bugiin ele almsalar belki yillar
sonra ¢oziilebilir.

Fakat biz bu temel sartlarin bagarilmasini bekleye-
cek durumda degiliz. Ciinki orman bakimindan tehlike
isareti goktan verilmistir.

O halde millet ve devletge bir yandan bu temel sart-
lar gelistirilirken, diger yandan hatta zecri tedbirler alarak
eldeki ormanlarimizi muhafaza etmek ve teknik
ormancilig1 tatbik etmek zorundayiz.

2. Ormancilik Politikasmda Istikrarsizhik

Ormancilik, tabiati icab1 ge¢ semere veren, giinlitk
politika ile bagdasamiyan, rotasini ancak ilimden ve mem-
leket gergeklerinden alan istikrarli bir sekilde g¢aligmasi
icap eden bir miiessesedir. Onun prensipleri bir defa tesbit
edildikten sonra onlara uyulmasi artik zaruridir. Prensipleri
tadil etmeye hi¢ gelmez. Hatta bir prensibin tahakkuk
ettirme yol ve vasitalarim degistirmek bile ormancilikta
biiylik sarsmtilar yaratabilir.

22 Bedii Faik : Orman ve Av. Agag sevgisi. Ocak 1951 Yeni Istanbul'-
dan iktibas.
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Ormancilikta yapilan bir hatanin tamiri ya ¢ok
giictiir veya imkansizdir. Halbuki Tiirk ormancilifi her
hiikiimet degismesinde bir statii ve rejim degismesiyle
kars1 karsiya kaliyor. Oteye gitmeye liizum yok. 1937 den
beri 10 yillik bir miiddet zarfindaki kanun tadilleri bunun
en agik delilidir.

Simdi de yeni bir orman kanunu meclise verilmek
iizeredir. Her kanun degismesi Tiirkiye'de hektarlarca
orman kaybmna mal oldugu gibi, bu kanunlarmn birbiri
ardindan ¢ikisi da politikacilarin, bizde daha heniiz kokleri
¢ok derinlere giden ve her sahaya yaygin olan orman
davasinda bir sarahat ve vuzuha, eremediklerini gosterir.

Devlet adamlarimizin her seyden once davayi, bir
yandan degil kiil olarak ele almalarini diliyoruz. Dava
boyle ele alininca kanunlara kusur bulmaktan vazgegile-
cegini saniyoruz. Bilindigi gibi kanun tatbikati ile sartlar
yaratir. Fakat kanunun vazifesi, mevcut ekonomik ve
sosyal sartlar1 diizenlemesindedir. Bu hakikati gézoniinde
tutmazsa kanunlar, madde yiginlar1 halinde 6lii dogarlar.

Diger taraftan bir kanunu tatbikat yagatir. Diinkii
eyaletimiz Bulgaristan bugiinkii orman varligini, Osmanh
Devletinin begenmedigimiz Orman Nizamnamesini sas-
madan tatbikine borgludur.

Itirafa mecburuz ki son demokratik gelismelerden
sonra ormanciligimizdaki istikrarsizlik bir kat daha art-
mugtir.

Bu istikrarsizlig1 yaratanlar arasinda halk menfaat-
lar1 gerisine gizlenerek eski iltizam sitemindeki istismarci
zihniyeti getirmek isteyen bazi orman yiyicilerin rolleri
biiyiiktiir, yaptiklar1 propagandalarla durumu iyice nazik-
lestirmis bulunuyorlar.

Son yillar ormancilik sahasimna hakim olan
istikrarsizlik, bir tetkik icin Tiirkiye'ye getirilen Isvegli
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Profesér Neslund'un goéziinden bile kagmamistir. Tarim
Bakanligina verdigi raporunda bu hususa dair aynen soyle
diyor: "Tiirk ormanlarvun fenni bir sekilde bakim ve
muhafazasin temin etmek biiyiik ehemmiyeti haiz milli bir
dava mahiyetindedir. Fakat kanaat ve miisahedelerime
nazaran bugiinkii Tirkiye'de hakiki manasiyle bir
ormancilik tatbik ve takip edilmemektetdir. Devlet orman
idaresinin bu yoldaki gayret ve tesebbiisleri gerek mahdut
sekillere inhisar ve gerekse takip edilecek orman poli-
tikasindaki vaki anlasamamazliklar dolayisiyle, herhangi,
pratik kiymet ve ehemmiyeti olamamaktadir”

Demokrasinin halk idaresi demek olduguna siiphe
yoktur. Bu sayede halk, kendi menfaatlarin1 gerceklestire-
cek en giizel vasitay1 bulmus demektir. Yalniz unutmamak
lazimdir ki, bu menfaatlar saglanirken yarini da diistinmek
iktiza eder. Halk idaresi, kanunlar ve prensipler halinde
belirdikten sonra artik bunlarin otoritesinden kurtulmanin
imkan1 yoktur.

Hele orman davasi gibi herkesge, yani milletce
benimsenmemis yurdun temel tagi bir konuda, yarin
diisiincesi daima on planda gelir. Giiniin ihtiyaglarini
karsilamak kaygisi bazan tehlikeler dogurabilir. Bazi
hareket ve kararlar vardir ki, zahiren halkin bugiinkii arzu
ve ihtiyacina uymazmis gibi goriiliir, hakikatte bunlar halk
menfaati yararina ayni zamanda yarmin ihtiyacina da
cevap vermek hedefini giiderler. Nitekim Atatiirk
inkilaplarinin hepsi belki halka danisilmis olsaydi
tahakkuk edemezdi.

Kanaatimizca orman davast hakkinda hiikiim ve-
rilirken giinliik menfaatlar1 degil, memleket gergeklerinin
bize gosterdigi asil yolu gdzoniinde tutmalidir. Vatanin
yarmni i¢in yurt ormanlarinin korunmasi kaygusu, bizim
ormancilik prensiplerine dort elle sarilmamizi ve poli-
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tik miilahazalarn iistiine citkmamizi emrediyor.

Bu konuda bizim gibi diisiinen tarafsiz aydin-
larimiz da eksik degildir. Nitekim Prof. Z. Fahri Findikog
lu ii¢ yil evvel bir yazisinda bu hakikati séyle ifade
etmisti: "Bazi sahalar vardir ki halkin dedigini, haklkin
dedigi olarak kabul etmeye miisait degildir. Ormancimn
davast bu sahalardan birine iligiyor. Binaenaleyh C. H. P
ile D. P. nin birlestikleri bazi meseleler varsa orman mese-
lesi bunlarin iginde yer almalidir." 23

Memleketin bu hayati davasinda her tiirlii politik
goriislin bir tarafa birakilmasini, biitiin siyasi partilerimizin
elele vererek ormanciligimizi istikrarli bir sekle sok-
malarmi arzu ediyoruz. -

Unutmayalim ki, ormanciligimiz hig bir parti rengi
ile goriilemez. Onun yalniz bir rengi vardir, o da vatan ve
millet rengidir. Falih Rufki Atay’in dedigi gibi "Bize
orman politikaciligr degil, istikrarli bir orman politikas
lazim" 24

e

23 Prof. Z. Fahri Findikoglu: (Orman, firkalarimiz ve ormanciligimiz)
adli makale. Orman ve Av mecmuasi Sa. 2, Y1l 1948.

24 Falih Rifki Atay: "Orman ve Deniz" adli makale. Cumhuriyet
gazetesi.
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V. BUGUNUN ORMANCISI

Orman davamiz incelenirken onun teknik elemant
olan bugiiniin Ormancisindan da s6z agmadan gecemeye-
cegiz. e

Biitiin orman isletme tegkilat1 kuvvetli bir reaksi-
yon elinde hirpalanir ve tenkit edilirken, onun teknik ele-
mani1 hakkinda da bazi tenkitler yapilmaktan kaginil-
mamigtir. Her meslekte oldugu gibi miinferit suistimal
vakalarmin biiyiitiilmesinden tutalim, devletin kendilerine
verdigi otoriteyi halk aleyhine kullanmalarina, oradan
kendi saltanatlarina diismelerine varasiya kadar Ormanci
hakkinda da ileri geri neler denmedi ki ?

Nasil ki, modern ve teknik isletmecilik, eski devrin
iltizam ve taahhiit devri yerine yeni bir ormancilik anlayist
getirmigse, stiphesiz bu yeni devrin Ormancist da yeni
goriise malik taze bir teknik eleman olacakti.

11 Yillik bir tahsille yetisen Orman Miihendis
Yardimcilari, 15 senelik bir tahsile katlanan Yiiksek
Orman Miihendisleri diiniin ne bir riisumat memuru, ne de
miiteahhit emrindeki boynu biikiik, miizmahil Ormancistydi.
Bir ¢cogu koylii gocugu olan, ortaokul ve liselerin en ¢alisgkan
talebelerinden segilip gelen bu vatan c¢ocuklar1 gerek
Orman Fakiiltesine ve gerekse orman okullarina girerken
Yesil Idealin bayragi altinda toplanmaktan bagska
diistinceleri yoktu.

Tahsillerini bitiren gen¢ ormancilar, orman ve agag
sevgisi ve imaniyle yurdun dort bucagina dagildilar. Bu
davanin goniilliileri olarak c¢alistilar. Binbir mahrumiyet
icinde ¢irpinmaktan yilmadilar. Ayaklarindan ¢izme ¢ik-
madig1, uyku nedir bilmedikleri halde hallerinden sikayet
etmediler.
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Onlar hallerinden memnundu. Ciinki yarinin
ormanciligini kurmak imaniyle ruhlart tutusuyordu. Bir
coklar1 hastalandiklar1 halde mukadderat deyip hayiflan-
madilar,

Fakat reaksiyonun tepkileri, kotiilemenin ¢amuru,
yeni ormanci neslini de bulmakta gecikmedi. Eski devrin
masabasi  mesaisinden digsar1 ¢ikmamig, uyusuk
ormancisini isteyenler faaliyetten geri durmadilar.

Bir defa ormanciyi, onun idealini sarstilar mu,
arkasinin gorap sokiigii gibi gelecegini iyi biliyorlardi.
Erisebildiklerinin adini ¢ikarmaktan ¢ekinmediler, mazinin
kotii sohret yapmis Ormancisinin hatiralart heniiz halk
suurundan silinmemisti. Bugiiniin Ormancis1 da onlara
benzetilerek karalanabilirdi. Dil uzatamadiklarindan bir
kismina meslek taassubu atfedildi.

Biitiin meslekdaslar bir liiks ve saltanat i¢inde gos-
terildi. Bugiin ka¢ ormancinin zengin oldugu ve acaba "kag
ormancinin apartman sahibi bulundugu dogrusu sorulmaya
deger. Biz ormancilarin ¢ogu, su diinyada dikili tek bir
agacimiz ve basimizi sokacak bir kuliibemizin bulun-
madigini temin etmek isteriz. Inanmayanlar gegen yillarda
verilmis olan memur beyannamelerini tetkik edebilirler.

Caliliklari, orman dig1 kalmasi gereken agagliklari,
ileri bir meslek taassubu ile orman mefhumuna soktugu-
muz hususu da ¢ok miibalagalidir. Biliriz ki taassup, tek
tarafli bir diisiincenin ve hatta diisiinmeksizin bir seyi
pesin olarak kabul eden bir ruh haletinin ifadesidir. Yarin
diigiincesiyle ve yurtsever bir inanla ormanlar1 korumanin
taassupla bir ilgisi yoktur. Bugiin asil ormanlarimizi
¢evreleyen diiniin saglam ormanlarinin bozuk sekli olan ve
ciddi olarak korunursa yarinin ormanlari olacagima siiphe
bulunmayan bu ormanlar korunmazsa, yarm asil orman
sahasinin tahribi daha yaman olacaktir.
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Birkag numune isletmede yapilan (sorulsa bir izah
sekli de mevcut olduguna siiphe olmayan) binalar propa-
ganda elinde yurt ¢apinda genisletilerek bir liiks oldu. Bine
yakin bolgeden belki ellisinde bile bulunmayan bolge
binalar1 adeta bir villa yapildi. Her bdlgenin bir alicisi
bulunmasi iktiza ederken, bu kadronun ancak tigte biri kul-
lanilirken ve hatta bunlar ah¢i1 kadrosunda goriildiikleri
halde hakikatte seyis veya hademelik ederken birer liiks
hayat nisanesi sayildi. Karis1 ve gocuklartyla bazan. bir
koyde, bazan bir barakada Robenson gibi émiir dolduran-
larin bir de ahgis1 bulunsa ne ¢ikardi.

Sorariz; dag baglarinda ¢ile dolu hayat siiren veya
en bilyiik nasibi ancak kéyde oturmak olan yiiksek tahsil
gormiis ka¢ aydin meslek adami vardir? Ormancilarin nasil
fedakarlikla, hangi mahrumiyetler iginde g¢aligtiklarina
inanmayanlar ve bilmeyenler varsa vasitalarint ve mas-
raflarini temin ederek istedikleri bolgeye gotiirmeye
haziriz.

Ormanci fedakarligini anlayabilmek i¢in sadece bir
orman yangininin sondiiriiliigiinde bulunmak yeter.

Dag basinda mektepsiz ¢ocugu, komsusuz karisiy-
la oturmak, gece giindiiz mesai saati nedir bilmeden mut-
tasil galigmak, sonra da bugiin artik zaruri ev egyasi halini
almig bulunan - o da varsa - pilli radyoyu liiks saymak...
Bu kadar1 da acidir, dogrusu.

Ankara-Bolu-istanbul yolu iizerinde bulunan islet-
melerdeki ingaata takilip kalmak, bu teferruat iizerinde-
israr etmek, biitiin ormanciligimiz hakkinda ne hiikiim
ifade eder? Diger taraftan Etibank, Seker Sirketi, Devlet
Demiryollari, Maliye tahsil subeleri v.s.nin yaptirdigibiitiin
binalar ve asil liiks hi¢ goriilmez.

Nigin ? Siireyya Ozek'in Cumhuriyet gazetesinde
¢ikan bir yazisinda dedigi gibi: "Ciinkii bu miiesseseleri hi¢
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tamimayan, taraftar bulamayan, ormancikta oldugu kadar
icten ve distan hiicuma ugramamistir da onun igin." 25

Biitiin hiicumlar maksada vasil oldu, hadi
ormancilik teskilat1 ve ormancilar1 kétiilendi. Bundan ne
netice ¢ikacaktir? Bunun cezasini, halk nazarinda itibari
sarsilan teskilat ve ormanci degil, ancak harap orman bir
kat daha harap olarak ¢ekecektir.

Biitiin bunlara ragmen Ormancilar diger memur
arkadaslarindan bir yardim gormedikleri halde, yilmadan
caligiyorlar. Bugiin hususi ormanlarin devri mevzubahis
edilirken onlar, evvelce izahmna caligti§imiz prensiplere
sadakatini belirtiyorlar. Cemiyet tarafindan yaptigimiz bir
anket ittifaka yakin bir ¢ogunlukla bunu teyit etmistir.
Devlet memuriyetinden bagka, hayatin1 idame ettirecek
daha bagka ufuklar agilirken baremin memuru olarak
kalmak acaba nigin ?

Sirtlarindan bir siirii yiikii atarak sadece teknik
kontroliinii yapip raporunu vermek dururken, hala ¢ilekes
hayatina razi olmanin sirr1 nerededir? Evet, onlar biliyorlar
ki, biitiin bunlar mazide denenmis, kotiiliikkleri bir bir
goriilerek bugiine gelinmistir. Pek hakl olarak inaniyor-
lar ki; bugiin ulasilmis olan prensiplerden yapilacak
her tiirlii fedakarhk ve degisiklik ancak orman tahri-
bini hizlandirir.

Netice itibariyle ormanlarimizin i¢inde bulunduk-
lar1 durumu iyi bilen Ormanci igin, babasinin mali degil
ya, prensipten fedakarlik yapmak istemeyisinin bir hik-
meti, bulunmalidir. Bu sebep, hig siiphesiz bu gidisle, en
cok ¢eyrek asirda vatanmn yasanmaz bir Col olma aki-
betini gormemek kaygusudur.

25 Siireyya Ozek : "Tadili Istenen Orman Kanunu" adli makale 8
Mart 1951 tarihli Cumhuriyet gazetesi.
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Evet, aziz okuyucular; talihsiz orman ile bedbaht
ormanct arasinda Oyle bir mukadderat birligi, meslekten
ayrilsa dahi, koparilamaz 6yle bir sevgi kuruludur ki, o,
sadece duyulur, izah edilemez, iste bu sevgi, memleket
realitelerini gordiikge, ormanlarin nasil harcandigina sahit
oldukga, vatani vatan yapan unsurlardan birinin tiikenigini
i¢ s1z1s1 halinde i¢inde duydukga, sizi biitiin sahsi menfaat-
lerinizin istiine ¢ikarir, kendinizi memleketin istedigi
tarafta bulursunuz. Iste saym okuyucular, buna "Ormanci
fazileti" denir.

*kk
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VIL IHTIYAC VE IMKAN

ihtiyagc muttasil ister, hudut tanimaz. Fakat bu
ihtiyaci temin edecek, kapatacak imkan o nisbette mahdut-
tur. Iste bu husus gozoniine tutulursa Tiirkiye'de nigin bir
orman davasi vardir, sebebi biitiin ¢iplaklig ile anlagilir.

Once yurdumuzda orman mahsiillerine karsi duyu-
lan ihtiyag miktarini ve bu ihtiyacin ne kadar ormanla
karsilanabilecegi belirtilir, sonra da bu yurt ormanlarinin
verebilecegi ile karsilagtirilirsa durum agik olarak mey-
dana ¢ikar.

Inhtiya¢: Mevzuumuzu adede bogmak istemiyoruz.
Biitiin istatistiklerimiz tetkik edilirse goriiliir ki, orman
mabhsullerine kars: ihtiya¢ milli ekonomimiz gelistigi nis-
bette artmaktadir.

Diin bir selliiloz ve kagit endiistrimiz yoktu, bugiin
vardir. Maden komiirii istihsalimiz arttig1 nisbette maden
diregi ihtiyac1 da kabarmaktadir.

Devlete, 6zel tesebbiislere ait sanayi, her tiirlii imar
faaliyeti gelistikge ihtiyaglar da cogalmaktadir.

Niifusumuz ise 1927 de on ii¢ milyondu. Bugiin 21
milyondur. Bu yiikselis temposuna uygun olarak orman
mahsullerine karsi ihtiyaglarin artacag: siiphesizdir.

Imkan: ihtiyag rakamlari eldeki ormanlarin verimi
ile karsilastirilirsa, ormanlarimizin bu ihtiyaci tatmin
etmekten ¢ok uzak oldugu anlagilir.

Ihtiyaglarimizi kargilayabilmemiz i¢in orman-
larimizi alan bakimindan ii¢ misline ¢ikarmaly, ihtiva ettik-
leri agac servetini de bugiin bize temin ettigi yillik veri-
min dort katim verecek sekilde artirmaliyiz. ‘

Hal boyle olunca "bugiin ihtiyag fazlasi nasil
karsilantyor" diye bir soru akla gelebilir. Cevap basittir: Bu
ihtiyacin ¢ogu sermayeden yemek suretiyle kargilantyor.
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Bunun neticesi olarak da orman tahrip ediliyor. Ciinkii bir
tarafta artan niifusla oranl olarak ¢ogalan ihtiyag, diger
tarafta hergiin biraz daha azalarak gittikge ihtiyaci kargila-
mayacak duruma diisen orman. iste orman davasinn en
korkung¢ yani.

Ustelik ormanlarimizin  yurtta dagilist  da
muntazam degildir. Bir kistm mintikalarin halki orman
mahsullerinin israfi i¢indedir. Diger bazi mintikalarin halki
ise orman mahsullerine kargi sikintili durumdadir, veya hig
istifade edememektedir. )

Baltadan kurtulabilen ormanlarimiz daglarin sarp,
yolsuz yerlerine siginmugtir. Az ¢ok istihsale elverisli olan
bu ormanlara yol yapmak masrafli ve buralardan istifade
koyliimiiziin isine gelmedigi i¢in kesimler daha g¢ok
nakliyat1 kolay yerlerden yapilmakta, béylece iyi ormanlar
bozulmakta, bozuklar1 ise ortadan kaybolmaktadir.

Artan ihtiyagla azalan orman arasindaki bu nisbet-
sizlik her giin orman aleyhine biraz daha genislemektedir.

Su gergege gore dava, bir kanun davasi olmaktan
uzaktir. Davanin ruhu ihtiyagla imkanin bagdastirilama-
masindadir. Simdiye kadar ¢ikan biitiin kanunlar hiisnii
niyetle vazedildikleri halde, ihtiyagla imkan arasindaki
muvazeneyi kuramadiklar1 i¢in orman mevzuu i¢ sizlatan
bir dava olmaktan kurtarilamamustir.

Biitiin gegmisi gozoniine tutarak davayi nasil bir
hal ¢aresine baglamaliy1z? Cevap basit ; ya imkani ¢ogal-
tacagiz, ya ihtiyaglar1 kisacagiz. Orman imkan demek
olduguna ve o da bugiinden yarina kolay kolay artirilama-
yacagma gore ilk ¢are olarak orman mahsullerine kargi
olan ihtiya¢ kisilacak, fazla olan intifalar kaldirilacak ve
umumiyetle intifa diizenlenecektir. Bunun i¢in ise biitiin
ecnebi miitehassislarin ve ilim adamlarimizin ittifak ettik-
leri "Tiirkiye'de artik orman bir gecim kaynag: olmak-
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tan ¢itkmustir.” hakikatini kabul edip, orman zararina ne-
ticelenen, ondan azami faydalanma zihniyetine son ver-
mek icap edecektir.

Orman davasimi halletmek i¢in bagvurulacak ikinci
tedbir; orman ve agag seferberliginin Devletge ve milletge
ele alinmasidir. Bu bize imkan1 genisletme yollarin1 aga-
caktir... Diger taraftan, memlekette var olan orman-
larimizin maddi ve manevi semeresinden yurdun devamli
sekilde faydalanmasini saglamak maksadiyle modern ve
teknik ormancilik yapmaga mani olan biitiin illet ve se-
bepleri planli bir sekilde ortadan kaldirmak gerektir. Ancak
bu suretle ormanin sirtindaki agir yiik kalkar, emniyeti
saglanmig olur.

Eger bu dava boylece ele alinmaz da, hem ormani
koruyacagimizi, hem de halkin ihtiyacini genis 6l¢giide kar-
silayacagimizi iddia edersek kendi kendimizi aldatmis olu-
ruz.

Ortada yeter orman var da, orman kanunu halkin
ferah¢a faydalanmasina mani oluyormus tarzindaki bir
diisiince hatalidir. Pesin olarak orman yetersizligini kabul
etmek zaruridir. Buna ragmen halkin atadan geldigi gibi
israfin1 ve faydalanmasii tahdit edemezsek, veya sartlar
bizi bu yola goétiirmezse siiphesiz ormanin esas sermayesi
yenecek, neticede orman azalmasi hizini artiracaktir.

Meselenin kilit noktasina geldigimize gére durumu
biraz daha agiklayalim. Ormanlarimizin ne kadar agir bir
ihtiyag yiikii altinda ezildikleri malim. Sadece ormanlik
mintika halkinin niifus basina en asagi 2,5 m3 zati ihtiyag
vermek bile bu bakimdan bizi diigiindiirmelidir.

Simdi koyliiniin ge¢im, sikintisini hafifletmek
amaciyle, yeni kanunda derpis edildigi iizere, orman
tizerindeki intifa haklarmin genisletildigini kabul ede-
lim. Hep biliriz intifa haklar1 bir gayri menkul iizerine
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hak sahibi lehine tek tarafli miikellefiyet yiikletilmesi
demektir. Orman iizerindeki bu miikellefiyetler ne kadar
arttiriliyorsa ormanin varligr o kadar tehlikeye girer ve
tahrip ¢abuklagtirilmis olur. Orman i¢inde ve civarindaki
koyliilere tanidigimiz, intifa haklar niifus ¢ogaldigi nis-
bette zaten artmaktadir. Bir de adam basina diigen miktar
arttirtlirsa ve intifa hudutlar1 genisletilirse, ormanlarin
takati asilmis ve devamlilik prensibi tehlikeye sokulmus
olur.

Ormanlardan faydalanmada muhafaza ede
geldigimiz; "gecimi 6tedenberi ormandan temin eden"
gibi bir tabir vardir. Bu tabirle tavsif edilen kimseler
gecimlerini ormandan temin ederler. Bunlarin ¢ocuklarina
da ayni haklar bahsedilir. Niifus arttikga ormana binen bu
yiikler katmerlesir. Artik intifa haklarma bir hudut ¢izmege
mecburuz. :

Diger taraftan ihtiyaglarin da hududu tesbit edilmis
degildir. Ornegin Orta Anadolu koyliisiiniin bir ev yapmak
icin kullandig1 kereste 3-5 kavak kirigine inhisar ettigi
halde, bir orman kdyliistiniin ihtiyact 50 m3 tiir. Ayni koy-
deki iki kisiye gore bile bu ihtiyacin derecesi degisir.

Biz ormancilar, kéyliimiiziin nasil bir ihtiya¢ ve
gecim zorlugu icinde ¢irpindigini biliyoruz. Fakat bu
ihtiyaglarin sadece ormandan karsilanmasiin imkansiz
oldugunu, béyle bir yola gidilse bile yarin bunun ne-
ticesinin, hatta aymi koyler iizerinde ¢ok vahim akibetler
doguracagini da kat'i surette biliyoruz. Zira yillardan beri
bu koyler ihtiyaglarini ormandan kargilamak yolunu tut-
muslar. Orman gittikge kii¢iilmiig, kdyler her giin biraz
daha ¢ole kayarak gerilemis, ilerlememisgtir.

Hig siiphesiz biz ormancilar, ormanlarimizin yillik
verimini agsmamak kaydiyle halk ihtiyacinin ormanlardan
karsilanmasina taraftariz. Bazi formalite giicliikleri varsa
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bunlarin kaldirilmasini, yolsuzluktan isletmeye alinmamig
ormanlarin istihsale agilmasini, devriklerin halk lehine
kiymetlendirilmesini, sanayimizin bazi ihtiyaclarmimn dig
memleketlerden temin edilmek suretiyle buradan arta kala-
cak orman mahsullerinin halka tahsis edilmesini candan
isteriz. Fakat itirafa mecburuz ki, intifa haklarinin
genisletilmesi, halkta esasen mevcut cibali mubaha zih-
niyetinin siiriip gitmesine ve firsat bekliyen orman yag-
macilarmin isine yariyacak ve dolayisiyle sahasi gok
daralmis olan ormanlarin bir an evvel ortadan kalkmalari-
m tacil edecektir. .

Hiilasa; orman davasi, oyle bir davadir ki diger
biitiin davalarimiz bu davada niiksetmektedir. Orman
davasi artan ihtiyagla, azalan orman arasindaki muvazene-
sizligin bir tezahiir seklidir. Bunun hal ¢aresi ise, orman
mevzuunun planh bir sekilde ele alinmasma baghdir.
Orman davasi sadece ormancilarin ¢dzebilecegi bir konu
degil, 21 milyon Tiirk’iin topyekiin el ve goniil birligi yap-
masini gerektiren vatangiimul bir davadir.

*kk
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VIIL. SON SOZ

‘Su brogiiriimiizde biz; memleketin bir davalar
toplulugu olan orman davamizin mahiyetini, tarihi seyrini
ve neticelerini ana hatlartyla belirttik. Ormanciligimizin
isteklerini, ormanlarimizin kurtulus yollarini tesrihe
caligtik. Ve nihayet bu davanin perdelerini aralayarak
onun, ormancinin takati iistiinde bir memleket davasi
oldugunu anlatmak istedik.

Buraya kadar olan agiklamalarla bugiin yapilmasi
istenilen veya yapilacagini duydugumuz statii tadili ve
rejim degisikliginin mahiyetine ve neticelerine de, isaret
etmis bulunuyoruz.

Biz, Tirk ormancilari, mevzuu kendi ellerinde
tutan, onunla hagir nesir olan, derdin izdirabmi g¢eken
insanlar sifatiyle ancak diinya sartlarmm ve memleket
gerceklerinin dikte ettigi prensipler dahilinde orman-
larimizin korunacagma ve onlardan devamli bir sekilde
faydalanilacagina inaniyor, bunlar haricinde yapilacak
statii ve rejim- degisikligine taraftar olamiyoruz. Ciinki
hemen soyleyelim ki, bunun tarihi mes'uliyeti ¢ok biiyiik
ve agirdir. Bu mes'uliyetin altina, bu meslegin bir nesli
olarak girecek kudreti biz, kendimizde bulamiyoruz.

Diger taraftan vicdani miikellefiyet ve vazifeleri-
mizi hissederek partiler iistii milli bir davamiz olan orman
mevzuunda bitaraf olarak biitiin hakikatleri biitiin vatan-
daslarimiza aksettirmis bulunuyoruz.

Bu brogiir davay1 ¢ok sayida yurttasa duyurucu bir
hedef giittiigii gibi, I¢ Anadolu bozkirinin dnciileri bir giin
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Karadeniz, Akdeniz ve Ege Denizi sahillerine dayanir da
"Ormancilar bize tehlikeyi onceden haber vermediler"
diyecekler i¢in de bir ibra senedidir.

Agnar Barth, yillarca evvel "Birakiniz orman var-
higim miidafaa edelim. Zira onun hayati bizimki ile birdir."
26 demigti. Biz de ""Bu vatanin selameti, milletin istikbali
ormanlarimiza baghdir" diyoruz.

Aziz okuyucu; su brogiirii okuduktan sonra senin
de bu davaya iman edecegine ve seve seve onun emrine
girecegine, onu diger bir ¢ok kimselere daha duyuracagina
inaniyor ve giiveniyoruz.

kkk

26 A. Jacguot : Sylviculture : Paris 1911, Sahife 4.
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I1. BASKIYA SONSOZ

54 yil once Yesil Kitap'ta ormancilik sorunlari
olarak dile getirilen konularda bugiine kadar ¢oziim
tiretilememigtir. Bugiine kadar;

* K&y kalkinmasi bagarilamamustir. Her segim déne-
minde orman kdyliisii bahane edilerek getirilen yasa
degisikliklerinin koyliiye hig¢bir katkist olmamus,
orman koyliisiiniin ekonomik durumu daha da
kétiiye gitmistir.

* [¢ iskan sorunu ¢oziilememistir. Orman igerisinde
daginik ve topraksiz kéyliiniin verimli tarim alanlari-
na nakledilerek, iiretici durumuna getirilmesi hep
sOylenmis ancak uygulanmamustir.

* Basibog asiret hayvanciliindan modern hay-
vancilifa gecilememigstir. Bugiin halen ormanlar
otlak olarak kullanilmakta, hatta genglik sahalarinda
bile hayvan otlatmasina géz yumulmaktadir.

* Mera ve orman smirlart kesin olarak ayrilamamig
meralarin iyilestirme yolu ile kapasiteleri arttirila-
mamis, aksine yapilar1 daha da bozulmustur.

* Tarim alanlar1 ile orman alanlarinin sinirlarinin
belirlenmesi halen bitirilememistir. 5 milyon hek-
tarin tizerindeki orman alanmin sinirlamasi halen
yapilamamugtir.

* Orman ve aga¢ sevgisinin millet¢ce benimsenmesi
saglanamamigtir. Ormanin toplumsal yararlari
hakkinda toplumda bir bilinglendirme ve bil-
gilendirme yapilmamustir. Toplum en yakininda ve
kendi yasami igin yasamsal 6nemdeki ormanlara
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dahi kayitsiz kalmaktadir.

* Yesil Kitap'ta orman alani iilke alanmm % 13"
olarak verilmistir. Bugiin iilke alanmm % 26's1
orman olarak nitelendirilmektedir. Ancak, bu alanin
yarisi, hatta yaridan fazlasi, bozuk ve verimsiz
orman alanlaridir. Ayrica ormanlar teknigine uygun
(silvikiiltiirel isteklere gore) isletilmedigi i¢in kaliteli
govde ¢ok azalmig, kapalilig: diisiik (hektardaki agag
serveti ve adedi az) genis alanlar olusmustur.

1950'i yillara gore olumlu olan isler ise;
* Orman koyliisiiniin agir1 odun tiiketimi azalmistir.
Gerek ev yapmminda gerekse yakacak tiiketiminde
ikame maddelerin kullanimi nedeniyle tiiketim
azalmistir. Ayrica, dogalgazin gelmesiyle birlikte
biiyilk kentlerin yakacak odun tiiketimleri g¢ok
azalmigtir.
* Ormanin hemen hemen her yerine yol yapilmis,
dolayisiyla teknik ormancilik uygulamalari ile
ormanlarin isletilmesi saglanmigtir.
* Agaclandirma ¢alismalar ile genis alanlar verimli
orman alani haline getirilmisgtir.
* Orman yangmlarini izlemede bilgi ve beceri biriki-
mi saglanmis, arag-gere¢ ve ekipman destegiyle
basarili olunmustur.

Sonu¢ olarak; politik yaklasimlar yoniinden
giiniimiiz kosullar1 Yesil Kitap kosullarindan daha iyi
degildir. Ormanlarda bilimsel ve teknik g¢aligmalara
geregince yer verilmemekte, siyasal iktidarlar soruna poli-
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tik c¢ikarlar agisindan bakmaktadirlar. Son yillarda
"Ozellestirme" sdylemine kendilerini kaptiranlar, kamu
mali olan ormanlar1 da aymi gozle gérmekte ve ormam
satilacak bir mal olarak degerlendirmektedirler. Hemen
hemen tiim siyasi partiler ormanlar iizerinden bir rant elde
edilmesine, ormanlarin bir segim araci gibi kullanilmasina
sicak bakmaktadirlar.

1950-2002 yillar1 arasinda 1.400.000 hektar orman
alani yasal diizenlemeler nedeniyle yok olmustur. Yesil
Kitaptaki bu siiphe gergeklesmis ve orman azalmalarinm
% 56’s1 yasalardan kaynaklanmustir.

Giinlimiiziin iktidar1 ise Devlet ormancilig1 yerine
millet ormancilig1 gibi bilimsel ve teknik igerikten yoksun
bir tanimlama ile devlet ormanciligini yozlagtirmak, orman
alanlarmni rantiyecilere dagitmak igin elinden geleni yap-
maktadir.
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SOZLUK

Akibet: bir i3 veya durumun sonu, sonug
Aksiilamel: tepki, reaksiyon

Ameliye: yapilan is islem

Atfetmek: yoneltmek, yiiklemek

Azade: basibos, serbest

Azamet: ululuk, biiyiikliik, gurur, heybet
Behemehal: mutlaka

Beka: kalicilik

Bizatihi: kendiliginden, kendisi, kendinden
Derpis: 6ngérme, goz o6niinde tutma
Eksibe: kum y1gmi, kumul

Evsaf: vasif, nitelik

Fasil: boliim, kisim, dénem, devre
Fiskal: hazineye iligkin, vergiye iliskin
Gayrikabil: miimkiin olmayan
Gayrimufarik: olmazsa olmaz (lazim-1 gayri mufarik)
Gayrimiitenasip: orantisiz, uygunsuz
Haleldar: bozuklugu olan

Hagirnesir: kaynasma, bir arada olma
Hiilasa: 6zet, 6z, kisacasi, s6ziin kisasi
Icbar: zorlama, zorunda birakma
Ictimai: toplumsal, sosyal

Idame: devam ettirme

Ihata: kusatma, sarma, abluka

Ikame: yerine koyma, yerine kullanma
Iktiza: gerekli olma, gerekme

[llet: hastalik (mecazi: bozukluk)
Inhisar: tekel, tek bagina sahip olma
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Iptidai: ilkel

Istifade: yararlanma

Istihlak: tiiketim

Istihsal: iiretim

Istirdat: geri alma, kurtarma

Ittihaz: sayma, tutma, alma

Izafe: yakistirma, mal etme, katma

Katrak: Tomruk kesmeye yarayan ve birden ¢ok testeresi
olan bir bigme makinesi

Kutsi: kutsal

Lalettayin: rastgele, gelisigiizel

Mahsiil: iriin

Masun: korunan, saklanan

Men etmek: yasaklamak

- Mesned: dayanak, makam

Mevzu: konu

Mevzubahis: sézkonusu

Mubharrik: hareketini saglayan, kiskirtici

Murakabe: denetleme, denetim

Muttasil: bitigik, yan yana olan

Muvafik: uygun

Muvazene: denge

Miilahaza: diisiince

Miiltezim: kesimci

Miinakale: ulagim, aktarma

Miinbit: verimli

Miindemis: iginde sakli

Miitearife: 6nerme, aksiyon

Miitehassis: uzman

Miitemadi: siirekli, araliksiz
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Miitemmim: tamamlayan
Miiteveccih: yonelmis

Miizmahil: ¢6kmiis, ¢okiintiiye ugramis

Nazim: diizenleyen, tertip eden
Nesir: yayn

Nikbin: iyimser

Nizam: kural, diizen

Tabii: bagimli

Tacil: hizlandirma

Tahayyiil: hayal etme

Tahmil: yiikleme

Tali: ikinci derecede olan
Tatbikat: uygulama

Tekamiil: olgunluk, olgunlasma
Telakki: anlayis goriis
Tevessiil: baglama, girisme
Vaazi kanun: kanun koyucu
Vahim: ¢ok tehlikeli, korkulu
Vakia: olgu, ger¢i, her ne kadar
Varidat: gelirler

Vecibe: 6dev, boyun borcu
Vuzuh: agiklik, aydinlik

Viisat: genislik

Zahiren: goriinlise gore

Zecri: zorlayan, yasaklayan
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YESIL KITAP iCIN
BASINDA YER ALAN YAZILARDAN OZETLER

YESIL KITAP
KUDRET - 20.04.1951

Daha slmdlden ormansizhgin kot akibetleriyle yiizylize
gelmis bulunan memleketimizde, tahribati durdurmak suretiyle biiyiik
faciay1 6nlemek isteyenlerin karsisina her defasinda da "cibali miiba-
ha" devrinden kalan itiyadlarla, reaksiyonlarla orman yiyiciler di-
kilmistir. Bunlarmn tekrar teskilatlandigs, firsat kolladigi bu giinlerde
ormancilarimizin sesi hakiki bir tehlike igareti tagimaktadir. Biitiin
memleketin ¢6le dondiigiinii, Orta Anadolu bozkirlarinin Ege,
Akdeniz, Karadeniz sahillerine dayandigini ..." gormek istemiyorsak
bu sese kulak vermeliyiz, bu davanin emrine girmeliyiz.

Turgut EVREN
Kok
YESIL KITAP
Tiirkiye Ormancilar Cemiyetinin Partiler Ustii Kalarak
Hazirladigy

Bu Kitapta Onemli Davalar Yer Bulmaktadr
BUGUN - 22.04.1951

Bizim Seyhan kadar vahsi ve tehlikeli olan Fransanin Sen
nehrinin uysallastirilmasina bu nehrin kaynaklarindaki ormanlarin
tahribine mani olmakla ve oradaki agikliklarin ancak agaglandiril-
masiyla muvaffak olunabilmistir. Roosevelt'in en biiyiik eseri diye
vasiflandirilan en asag1 onbes milyon kiginin yarinini emniyet altina
almis olan "Tennesse" vadisinin 1slah1 da keza bu vadiyi besleyen
sularin dogus yerlerini agaglandirma ile gergeklesmistir."

Bu satirlar1 Yesil kitapta okurken aklima Kizilirmak geldi,
yaz kig kan aglayan bu irmagin matemi nedir diye diigiindiim, onu
besleyen gozlerin, damarlarin ¢iplak hali ve yatagi boyunca uzanan
kumsallar1, simsiyah kayaliklar, topragi yikanmis yamaglar géziimiin
oniine geldi. Yesilden, esinden ayrilan rmaga hak verdlm ve bunun
i¢in agliyor dedim.

Sonra; Sakarya'min bugiin bol ve giir akan berrak sularini
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diistindiim ve giiniin gidisi karsisinda onun bir giin gelip bulanik aka-
bilecegini diisiinerek titredim. ..
Yesil Kitap bu iztirab1 s6yle ifade ederek sdzlerine son veri-

yor...
ook ok

PAZAR POSTASI - 22.4.1951
"Tiirkiye Ormancilar Cemiyeti"nin ¢ikardigr "Yesil Kitap™
da dikkatle okudum. Bu bir kitap degil, davay1 candan benimsemis
degerli ormancilarimizin bir manifesti. Bu kitapta ormanciligimizin
tarihi, buglinkii durumu, derdin teshisi, kurtarma careleri lakonik bir
tslupla yetmis sayfaya sikigtirilmig. Bilgiye, inana, goniil sicaklig
katilarak yazilmis olan bu kitap biiyiik davamizin agik bir dille 6zetini
vermis oldugundan bunun da bir 6zetini vermek benim i¢in maalesef
miimkiin olamadi. Birgok aci hakikatleri ihtiva eden bu kitabr okurken
bir seye ¢ok sevindim. Cok degil daha otuz kirk y1l énce vazifesini yal-
niz ondalik almak veyahut devlet namma "riisum cibayet etmekten,
ibaret sanan orman memurunun yerine bugiin isine, mevzuuna
tamamiyle hakim ve metodlu ¢aligmasim bilir bir ormancilik kurmay
heyetinin kaim olmug bulunmasini gérmektir. Bu da, baz1 kimselerin
otuz yil énceki durumumuzu diisinmeden daha dogrusu diisiinmek
istemeden gekistirdikleri, kétiiledikleri inkilap devrinin hayirli bir
eseridir. Simdi millet huzurunda, tarih karsisinda mesuliyetlerinin
agirligini yiireklerinde duyan bu kurmay heyetimiz bu kitapla devleti
ve milleti ikaz ediyor. Dava bir milli varlik, bir vatan meselesi oldugu
i¢in aydinlarimizin, bu ikazi can kulagiyla dinleyeceklerine siiphe yok-
tur.
Cevat DURSUNOGLU

kK

PAZAR POSTASI - 22.4.1951

Tiirkiye ormancilarmnin ¢ikardign kiigiiciik kitabi gordiiniiz
mii? Okumadiniz ise hemen alip okuyun. Memleketin biiyiik bir der-
dini anlatiyor.

Avrupa'nin simalinde kendi kendine yetisen orman, bizim
iklimimizde bir kere tahrip edildi mi, bir daha yetismezmis. Bir
taraftan bunu biliyor, soyliiyor bir taraftan da hi¢ durmadan orman-
larimiz1 yok ediyoruz.
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Size tahripgiligimizi gosteren bir say1 vereyim.

Antalya ormanlarina biri 1926, digeri 1946 da iki kere 6lgl
yapilmuis.

Hazin netice su: Yirmi sene iginde koru ormanlarinimn yiizde
78", baltaliklarin da yiizde 63"l eksilmis. Her seyin (en) biiyliglin,
(en) kiigiigiinii kendinde toplamakla dgiinen Amerika bile bu kadar
biiyiik tahripgiligi her halde isitmemistir bile.

Dort kara keginin siitii ile kara sefaletin i¢inde yasamaya,
hayatin1 uzatmaya ¢alisan vatandagi hangi usullerle refaha kavugtu-
ralim diye diisiinecek yerde iki kilo siitiin hatir1 igin kara kegiyi de bal-
taya yardimci yapilyoruz.

Orman Kanunu nigin degistiriliyor? Yeni metodlarla orman-
larimiz1 korumak igin mi? Bu yeni diye ortaya siiriilen usullerle yillar-
ca ormanlari yiyip bitirmedik mi?

Bu degisiklikler diipediiz birer politika oyunudur.

Mirasyedi oy avcilari bir daha yetismeyecek olan milli serveti
yesil bir yem gibi oltalarinin uglarina takarken vicdanlari sizlamryor
mu?

O kadar ormansiz kaldik ki bir takim topragimizi nasil (askeri
mintika) diye sinirlandirip oralardan kus ugurtmuyorsak ormanlarimizi
da dyle korumak zorundayiz.

Halbuki tam aksini yapiyoruz. Yillarca galisilip, ugrasildik-
tan, didindikten sonra ¢ikarilmig bir kanunu degistirmege kalkiyoruz.

Bugiinkii orman kanunu yillarca siiren bir tecriibeden sonra
yapilmigt1.

ftiraf edelim ki iyi hazirlanan bu kanun fena tatbik edildi. Bir
takim ufak menfaatler, liizumsuz israflar kanun aleyhinde bulunmaya
vesile arayan menfaatgilere soz sdylemek firsat1 verdi. Bu vesileleri
politika oyunu olarak kullandilar. Simdi ellerini, kollarin sallayarak
kalan ormanlara girmeye hazirlantyorlar.

Memleketini seven, davasina inanan hi¢bir ormanci orman-
lar1 yok etmeye yol agacak olan bir kanuna géniil hoslugu ile bas
egmez.

Orman davasini anlatmaya calisan bu kiigiik faydali kitaba
(Kara Kitap) deselerdi daha dogru olurdu.

Dr. Ahmet H. SELGIN

dedkek
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INKILAPCI ORMANCILARIMIZIN FERYADI
SON TELGRAF - 23.4.1951

Elde kalan son ormanlarimizin da en kisa bir zamanda yok
olma tehlikesi karsisinda inkilap¢1 ormancilarimiz, Yesil Kitap adi
altinda bir brogiir yayinladilar. Bu brosiirde, memleketin orman davasi
en agik bir sekilde izah ediliyor ve ormanlarimizi katle hazirlanan gizli
ellerle bunlarin tahrikgileri tel'in ediliyor. Hadiseyi oldugu gibi mem-
leket efkar1 umumiyesine arzediyor.

Yeni Orman Kanununu g¢ikarmak isteyenlere ve memleket
ormanlarinin mukadderatiyle alakadar olabilecek mevkide bulunan-
lara, son ormanlarmn katline ferman vermeden evvel ormanin ve agacin
manast hakkinda bir fikir olmalari igin bir Avrupa seyahatine gik-
malarini tavsiye ederiz.

Ormanin ve agacin medeniyete yaptigi hizmetleri gorsiinler.
Sonra da ormansiz memleketlerin, Afrika ¢éllerinin {istiinden ugarak
avdet etsinler. Oralarda orman idareleri, ziraatgilerle konugssunlar.
Biraz da tarih kitaplarimi kargtirsmlar. Mesela Evliya Celebinin
Seyahatnamesini okusunlar. Agagh, cennet Anadolunun bir zamanlar
nasil refah iginde yasadigini gérsiinler. Ondan sonra ellerini vicdan-
larma basarak, vicdanlarinin sesini dinleyerek bu son katil fermanina
imza bassinlar!

* k%

ORMAN DAVAMIZ
CUMHURIYET - 24.4.1951

Tirkiye Ormancilar Cemiyeti Genel Yazmani Selguk
Cakiroglu imzastyle bir mektup, "Yesil Kitap Orman Davamiz" adli
bir de kitap aldim. Tiirkiye Ormancilar Cemiyeti tarafindan nesredilen
bu kitabin i¢inde milletvekillerine hitap eden matbu beyannamede
ezciimle §6yle deniliyor:

"Orman konusunda Tiirk ormancisinin gériisiinii ifade eden
Yesil Kitab; azlign veya goklugu, varligi veya yoklugu yurdun insan
barindirma giiciinii yiikselten veya azaltan ormanin, giinliik politika
mevzuu diginda biiyiik bir vatan davasi oldugu noktasindan hareket
edilerek siz milletvekillerimize mahza yardimcr bir hizmet yapmak
diigiincesiyle hazirlanmistir. Kitabi, bu zihniyetin mahsulii olarak
miitalaa ve tetkik buyuracaginiza inantyoruz. Memleket hayrina ve
yararina ¢oziilmesi i¢in orman davamizla yakindan ilgileneceginize
eminiz, ila."
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Ormancilarimizin "ormanla hagriinesr olan, derdin 1stirabini
¢eken insanlar" olarak iizerinde ehemmiyetle durduklar: nokta, orman
davamizin giinliik siyasete alet olmamasi, su veya bu menfaatleri,
maksatlar1 saglayacak bir vasita haline getirilmemesidir. Bu, ¢ok
miihim bir memleket davasi, partiler iistiinde mevki almasi icab eden
milli bir davamizdir. Ormanlar1 koruma savaginda, bu isin genelkur-
may1 vaziyetinde bulunan ormancilarimizin fikirlerini ve miitalaalarmi
dinlemek gerektir.

Abidin DAVER

kR

ORMAN KITALINE ACELE FETVA VERMEMELIYiZ
ULUS (ANKARA) - 24.4.1951

Haklarina hi¢ kimsenin itiraz etmeyecegi koyliniin orman
ihtiyaglar1 mevzuuna Ormancilar Cemiyetinin "Yesil Kitap", vesiyle-
siyle baska bir yazimda temas edecegim. Kiigiik hacmi iginde, biiyiik
davamizi, meslegin biitiin i¢ acilari, gergekleri ve hiisranlariyla can-
landiran bu uyarica eserden bugiin yalniz bir ibareyi nakletmekle, yeni
kanunla tutulmak istenilen istikametteki korkung karanliktan bir gélge
getirmek istiyorum.

Medeniyet seviyelerine erigmeye heveslendigimiz Bati mem-
leketleri fidan dikerek orman iiretirken, acaba biz Tiirkiye'yi Sahray:
Kebire gevirmek i¢in bir tarafta taahhiide mi giristik?...

Feridun Osman MENTESEOGLU

%ok ok

. ORMAN
YENI ISTANBUL - 25.4.1951

Tiirkiye, yaslandikga saglari dokiilen bir bag gibi, senelerin
pesi sira, yesilliklerini, agaglarini, iizerinden atarak ¢iplaklagmaktadir!
Bir giin dazlak bir toprak yiginmn iizerinde kaliverdigimizi ve
Ortaasyadaki ceddimiz gibi, sifa bulmaz bir "yesil hasreti" ile yanip
tutustugumuzu goriirsek, sasmayalim. Cennet vatanin gidisi maalesef
bu istikamette.
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......... Fakat ne yazik ki, bugiine kadar i¢in i¢in kaynaylp
fokurdayan orman diismanligina karsi, tek {imidimiz olan yeni orman
kanunu da, orman agiklarinin yiireklerini yakacak bir sekilde ortaya
atilmakta ve davamn hiikiimet indinde de, ters anlasildigii goster-
mektedir. Iste ben degil, idealist ormancilarimiz soyliiyorlar:
"Sabwrsizlikla beklenen yeni orman kanunu tasarisi, iiziilerek séyleye-
lim ki, orman korunmaswin temin edecek durumda olmaktan ziyade,
ormanlarumizin swtina takatlerinin iistiinde yeni tavizler yiikleyecek
mahiyettedir."

- Bize "yag kesen, bas keser" soziinii, parklarimizin, orman-
larimizin kenarlarinda birer giiliing tabela yazis1 olmaktan kurtarip,
benligimize iglemis bir diistur yapacak kanun lazim!

Boylesi de, yeni Bakamin hazirladigi gibi, 24 saat i¢inde
eskisinin alabora edilmesiyle degil, idealist ormancilarin gogiis-
lerinden kopan seslere kulak vererek yapilsa gerek!

Bedii FAIK

*ok ok

YESIL KITAP
AKSAM - 26.4.1951

Agaci sevmenmiz, kafi degildir. Agaca muhtaciz. Agaci kayir-
maga mecburuz. "Tiirkiye Ormancilar Cemiyeti"nin nesrettigi "Yesil
Kitap"m en can alacak satirlarini asagiya naklederken agaglarimizi
korumak vazifesine bir nebze hizmet etmekten zevk duyuyorum:

[htiyag rakamlari eldeki ormanlarin verimi ile karsilagtirilirsa
ormanlarimizin bu ihtiyaci tatmin etmekten gok uzak oldugu anlasilur.
[htiyaglarimizi karsilayabilmemiz i i¢in ormanlarimiz1 -alan bakimin-
dan- li¢ misline gikarmaly, ihtiva ettikleri agag servetini de bugiin bize
temin ettigi y1llik verimin dort katini verecek sekilde arttirmaliyiz.

Hal boyle olunca, "Bugiin ihtiyag fazlasi nasil karsilantyor?"
diye bir sual akla gelebilir. Cevap basittir: Bu ihtiyacin ¢ogu, ser-
mayeden yemek suretiyle karsilantyor. Bunun neticesi olarak da orman
tahrip ediliyor.

[ste orman davasinin en korkung yani ....

Artan ihtiyagla azalan orman arasindaki nispetsizlik her giin
orman aleyhine biraz daha genislemektedir.

[lk ¢are olarak, orman mahsullerine kars1 ihtiyag kisilacak,
fazla olan intifalar kaldirilacak ve umumiyetle istifade diizenlenecek-
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tir. Bunun i¢in biitiin ecnebi miiteahassislarin ve ilim adamlarmin itti-
fak ettikleri: Tiirkiye'de artik orman bir gegim kaynagi olmaktan ¢ik-
mistir.” Hakikatmi kabul edip, orman zararma neticelenen ondan
azami faydalanma zihniyetine son vermek icap edecektir.

Ortada yeter bir orman var da Orman Kanunu halkin ferahca
faydalanmasina mani oluyormus tarzindaki bir diigtince hatalidir. Pesin
olarak orman yetersizligini kabul etmek zaruridir.,

*

Kitabin iginden athya atliya aldigim bu satirlar, orman
mevzuunu memleketin faydasina aydinlatiyor sanirim.
(Va - Ni)

Aeckook

"YESIL KITAP ORMAN DAVAMIZ"
VATAN - 26.4.1951
Tiirkiye Ormancilar Cemiyeti tarafindan (Yesil Kitap Orman
Davamiz) adiyla bir kitap yaymlanmigtir. Eserde orman meselelerimiz
hakkinda kiymetli tafsilat vardir.

* ok ok

ORMAN DAVAMIZ
AKSAM - 27.4.1951

Tiirkiye Ormancilar Cemiyeti tarafindan gikarilan ve orman
davamizi muhtelif cephelerden tetkik ve tesrih eden "Yesil Kitap",
ormanlarimizin bugiinkii actkli duruma diigmesinin sebeplerini hiilasa
ediyor:

Orman davamizin istikrarl, degismez bir programla halli icab
ederken, bizde hiikiimet degismeleriyle orman statiisiinde de
miitemadiyen tadil ve tebdil yollarina gidildigini belirten Yesil Kitap,
yeni hazirlanan Orman Kanunu tasarisina temasla s8yle diyor:

"ftirafa mecburuz ki son demokratik gelismelerden sonra
ormanciligimizdaki istikrarsizlik bir kat daha artmistir. Bu istikrar-
sizhig1 yaratanlar arasinda halk menfaatleri gerisine gizlenerek eski ilti-
zam sistemindeki istismarci zihniyeti getirmek isteyen bazi orman
yiyicilerin rolleri biiytiktiir."

Gegici komisyonda miizakere edilirken miinakasalara yol
acmasindan da anlagiliyor ki yeni Orman Kanunu tasarisi buginiin
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ihtiyaglarina cevap verecek vaziyette degildir. Memleket i¢in hayati
ehemmiyeti haiz olan orman davamizi da politika miilahazalarinn rol
oynamasl, ileride telafisi imkansiz zararlar dogurur. Kanunu g¢ikarirken
sayin milletvekillerinin bu ciheti ehemmiyetle nazari dikkate alacak-

larimi umar ve bekleriz. .
Cemal REFIK

Hkk

YESIL KITABIN MATBUATIMIZDAKI AKISLERI
. DEVAM EDIYOR
YESIL TURKIYE - Mayis 1951
Ali Hadi ALKAN

Yesil Kitap, Tirk ormancilarina gore; memleket sartlarina
uygun bir statiisii ve rejimin ana hatlarim tayin eden gériisleri ihtiva
ediyor.

150 senelik mazisi ile, orman ve ormanciligimizin rejim ve
tatbikat1 tecriibelerin siizgecinden gegirilmis, hususiyetlerine goére
degerlendirilmis ve bir sonuca varilmistir. Ormanlarin milli biinyedeki
yeri, maddi ve kollektif faydalar1 realiteye uygun sekilde izah
edilmigti. ...

Milli Egitimde, Milli Savunmada, Bayindirlik ve miimasili
mevzularda nasil memleketin umumi menfaatini sahsin menfaati
iistiinde tutuyor, hatta bu ugurda canlarimizi dahi fedadan gekinmiyor-
sak ve biitiin bu fedakarliklar yasanacak vatan igin ise vatani en giizel
vatan yapan ormanlar i¢in neden fedakarlikta bulunmayalim?

Yesil kitapta orman hastaliginin ilim ve tecriibe kalemiyle
tesrihi yapilmug, regetesi yazilmistir.

Bu receteye deger verilmezse miistakbel nesiller bize vebal
ylikleyecektir.

% ok ok

MILLi ORMAN DAVAMIZ
YESIL TURKIYE - Mayis 1951

Ahmet YAMAN
Itiraz etmek gerektir ki bu tasar1 orman mensuplarindan gizli
tutulmustur. 21 milyon Tiirkiin mukadderatin1 bagladig: yurt biitiin-
lugiiyle siki sikiya ilgili orman varligimizin korunmasi, Tiirk
Yurdunun biitiinliigiinii saglayacak olan milli bir davadir. Orman

kesilmesi, yenmesi miibah sayilan bir meta olmaktan ¢ikmistir.
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Yeni Orman Kanunu miinasebetiyle Tiirkiye Ormancilar
Cemiyetinin yaymladig1 70 sahifelik "Yesil Kitap, Orman Davamiz"
adlt eseri her Tiirkiin okumasini tavsiye ederiz. Bu eser, orman var-
ligimizin nasil bir tehlikeli bir duruma sokuldugunu, orman yiyici-
lerinin gevirdikleri entrikalar1 ve orman varligimizin korunmasi ve
bekasi i¢in neler yapilmasi lazim geldigini biitiin acikligiyla ve
acilartyla ortaya koymustur.

Tiirkiyemizde orman varlig: tehlikededir. Sunun bunun tatmi-
ni i¢in bir tek agag feda edilecek durumda degildir. Son seneler icinde
zaten alabildigine tahrip edilen ormanlarimiza kiilfet tahmili degil,
koruma ve bakim islerinin diizenlenmesini bekliyoruz. Yaziktir
ormana kiymayalim.

ook

__YESIL KiTAP
NIGDE - 3 Mayis 1951

Tirkiye Ormancilar Cemiyeti tarafindan gikarilarak bir
niishasi Basimevimize génderilen (Yesil Kitap - Orman Davamiz) adli
eseri memnunlukla almis bulunuyoruz.

Vatanimizda ormanin maddi ve manevi faydalarini belirten ve
orman tizerinde biiyiik adamlarin neler soyledigini sayfalarina alan ve
her bakimdan herkesin okumas1 faydali olan bu 69 sayfalik kitap yal-
mz (50) kurus bedelle satilmaktadir. Biitiin okuyucularimiza yukarida-
ki adrese miiracaatlarim tavsiye ederiz.

*okk

ORMANCININ MUKADDES KiTABI
YESIL TURKIYE - Mayis 1951

Yeni Orman Kanunu tasarisi miinasebetiyle Ormancilar
Cemiyetinin yaymladigi "Yesil Kitap, Orman Davamiz" adli eseri
okuduk. Bu eser milli bir davaya katilmak iizere biitiin Tiirk milletini,
Turk gengligini elele vererek yardima ¢agiriyor. Bu esere, biz
ormancinin mukaddes kitabi adim veriyoruz. Bu kitab: hazirlayan
Ormancilar Cemiyetine tegekkiirii bir borg sayarim.

ok ok
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YENI NESRIYAT
KUDRET - 18 Nisan 1951
Tiirkiye Ormancilar Dernegi "Yesil Kitap" adimda Orman
davamizi etiid eden bir kitap gikarmaktalar. Ciddi bir tetkik mahsulii
olan bu kitap 70 sahife olup 50 kurus fiyatla satilmaktadir.
Memleketin en esashi bir meselesi hakkinda bilgi sahibi
olmak isteyen okurlarimiza tavsiye ederiz.

oKk

ORMAN DAVAMIZ
AYDIN - 5.5.1951

D.P. il kongresinde Bagbakan Adnan Menderes, "Kiiglik su
davasi"ndan da bahsetti. Dere ve ¢aylar ¢iktiklari yerden besledikleri
nehire kadar daha genis bir sahada at oynatirlar. Her bakimdan ¢ok
faydali olan bu sulari zararli bir unsur haline getiren baglica amil ise
agagsizliktir, ormansizliktir.

Agag ve orman, toprag tutar, heyelanlar: 6nler, kaynagindan
¢ikan suyun girdigi mecradan akmasina bekgilik eder. Aga¢ olmazsa,
toprag1 suya karsi sedleyen kokii kalmazsa, akar su gectigi yerin
topragini oyar, her gegen gilin mecrasini genisletir, yayvanlastirir, fazla
yagmur suyu ile sisince de siiriikledikleriyle mecrasini tikayarak oniine
gegilmez azgin bir sel olur.

Kiigiik su mevzuunda bagbakam dinledigimiz giin, elimize
Tiirkiye Ormancilar Cemiyeti tarafindan nesredilen "Yesil Kitap -
Orman Davamiz" gegti. Simdiye kadar gazete, dergi ve kitap yaym-
lartyla orman mefhumunu, memleket ormanciligmim diinkd hali,
bugiinkii durumu ve yarim hakkinda sik sik vatandaglar1 aydinlatan
Cemiyet, yeni Orman Kanununun komisyonlarda miizakere mevzuu
oldugu bu giinlerde ¢ikardigi bu eseriyle siiphesiz ki memlekete
biiyiik, ok biiyiik bir hizmette daha bulunmustur.

kKK

EGER PARAM OLSAYDI ....
ORMANCI - 10.05.1951
Tiirkiye Ormancilar Cemiyeti tam zamaninda "Yesil Kitap -
Orman Davamiz" adli bir kitabi nesretti. Orman derdi, orman faciasi
cok agik bir dille ifade ediliyor.
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Giiniin gesitli riizgarlar kargisinda orman mevzuu, sarabin
hususi miitesebbise verilmesi ile bir tutuluyor.
Eger param olsaydi, Yesil Kitabi 21 milyon bastirir, koy kéy,

ev ev dolagir dagitirdim.
ok ok

YESIL KITAP - ORMAN DAVAMIZ
SAMSUN - Mayis 1951
Tiirkiye Ormancilar Cemiyetinin nesrettigi "Yesil Kitap" bu
yolda yazilmis eserlerin en olgunu diye vasiflandirabiliriz.
Yurdumuz igin hayati bir mesele ve milli bir gelir kaynag:
olan orman mevzuunu ehil ellerde kiymetlendirip ortaya koyan bu
kitap bilyiik bir boglugu dolduruyor.

ok ok

YESIL KITAP - ORMAN DAVAMIZ
ISIK (Manisa) - 28 Nisan 1951
OZKAYA

Tirkiye Ormancilar Cemiyeti tarafindan yayinlanan Yesil
Kitap-Orman Davamiz adindaki memleket ormanciligmin 6nemine
binaen degerli okuyucularima tavsiye etmekle séze baslamak istiyo-
rum.

Memleketimizin muhtag  bulundugu orman davasi,
Ormancilar Cemiyetinin davay1 esasindan miitalaa eden eseri yayinla-
yarak halkr aydinlatici bilgisi ¢ok faydali olmustur.

Tirk ormancilarmin orman mevzuunu kendi ellerinde tutan,
onunla hagir nesir olan derdin 1zdirabini geken insanlar sifatiyla ancak
diinya sartlarinin ve memleket gergeklerinin dikte ettigi prensipler
dahilinde ormanlarimizin korunacagina ve onlardan devamli bir se-
dlde faydalanacagina inanan ormancilar bunlar disinda yapilacak statii
ve rejim degisikligine taraftar olmadiklarmi bildirerek tarihi
mesuliyetin ¢ok biiyiik ve agir oldugunu ifade ederek tehkikeyi once-
den mesleki esasa dayanan bir vukufla izah etmekte olan bu kitabin
degeri 50 kurus olup, bundan faydalanmak memleketin orman davasi-
na vukuf peyda etmek i¢in Ankara Tiirkiye Ormancilar Cemiyetinden
tedarik ederek hayati bir davamiza katilarak bu davaya iman ede-
cegimizi, seve seve bu davaya katilacagimizi ve bir ¢ok vatandaslara
da duyuracagimiza inaniyor ve giiveniyoruz!..
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ORMAN KANUNU
ISPARTA - 11.5.1951
Orman Kanunu ve ormancilik rejiminde yapilmasi diisiiniilen
tadilat, ormancilarimizi hakli olarak telasa diisiirmiiy ve Tirkiye
Ormancilar Cemiyeti: Orman Fakiiltesi Profesor ve Dogentleri tarafin-
dan kaleme alman "Orman Davamizin gesitli yénlerine dair ilmi
goriigler ve "Yesil Kitap" adli iki brosiir yayinlayarak goriistinii agik-
lamugtir.

& ok ok

YILDIRIM DUSEN YESIL
ULUS (Ankara) - 30.04.1951
Feridun Osman MENTESEOGLU

Sayin Cevat Dursunoglu'nun "Yesil Kitap" i¢in yayinladigt
yazida nakledilen bir fikray1 kendisinden dinledigiin zaman hicap ve
infial duydum; lakin ayn1 sugun kendi vatanimizda gergeklesen tecel-
lisine bakip: "Cok miibalagali, belki tamamen asilsiz, amma bizim
mizacimiza ait sezgiler hig de yalan degil!" demeye mecbur kaldim.

Hikaye sudur: Bir Alman alimi, Afrika'daki Biiyiik Sahra'y1
tarihi istihaleleriyle birlikte tetkik etmis. Eserlerinde: "Sahra eskiden,
bu kadar biiyiik degildi, fakat Tiirkler Simal Afrika'ya hakim iken sahil
bélgelerindeki ormanlari tahrip ettikleri igin Sahra, sonradan genisle-
di" diyormus. Oyle zannediyorum ki, bize isnad edilen her barbarlik
tShmeti gibi, bu iddiada da engin bir ilmi mubalatsizlik vardir. Zira
tarih oncesi devirlerinde dahi Nil'le Atlas daglari arasindaki kum
okyanusunun ormanlarla kapli olduguna dair bir rivayet yoktur.

Bu davaya fikir ve ideal énderleri lazim, diye diisiiniirken
Ormancilar Cemiyetinin "Yesil Kitab'" gozyaslariyla govermis gibi
kapak yazistyle ta kalbime bakiyor. Bu mukaddes dava bayragini size
anlatmayacagim, Tiirk vatanina canindan bagh her vatandagin mutlaka
okumasini dileyecegim.

Bir yurd hazinesinin oduna degisilmesi nevinden tiiyler
tirpertici bir ihtimal karsisinda, istiklal Savasinin meghul kahramanlari
gibi meydana atilan bu idealist fen simfinin azimli ve vatanperver-
liginden iftihar, kaderlerinden 1stirap duydugumu nigin sakliyayim?
Ben 30-35 sene evvel kereste tiiccarinin ugagi olan hirsiz orman
memurlarini da bilirim. Orman kitaline tiryakilik onlarin armaganidir.
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30 senelik Cumhuriyet devri bize ormancilikta da yiiksek tahsilli, yiik-
sek karakterli, her meziyetleriyle 6giiniiliir bir fenci nesli yetistirdi.
Lakin Allahim, feci bir alin yazisiyla, tam Tirkiye ormanlarinin yolcu
edilecegi zamana m1 rastladilar?

*kok

YER DEGISTIRMEK, MESLEK DEGISTIRMEK
ZARURETI
AKSAM - 11 Mayis 1951
(Va-Ni)

Tirk ormanlarmin azalip ihtiyaca gittikce kafi gelmedigi
herkesin bildigi bir hakikattir. Buna karsilik ne gibi tedbirler ileri
siiriildiigiinii, Ormancilarin "Yesil Kitap"indan naklen hulasa etmistim:
Meveut ormanlar: artik harap etmeyip bilakis yenilerini yetistirmek
milli bir zaruret halini almistir.

Itiraz makaminda deniyor ki:

- Peki ama, niifusumuzun bir kismi, ormancilikla geginiyor.
Bunlari ne edelim?

Ormanlari imha etmek yolu ile gegim saglamak, artik tarihe
karismis bulunmalidir. Baskalarinin da aklina geldigi gibi; ormanlar
tahrip eder mesleklerde ¢alisanlara bagka meslekler bulmak, ormanlari
tahrip edecek noktalarda oturanlar bagka taraflara nakletmek lazimdir.

Esasen memleket ahvaline kugbakisi bir nazar at1ldig1 zaman
goriiliir ki, yalniz orman mevzuu zaviyesinden degil, sihhati muhafaza,
istihsali arttirmak, memleketi miidafaa zaviyelerinden de, cesurane bir
iskan siyasetine ihtiyag var.

ks

ORMAN DAVAMIZDA iKi TEZ
CUMHURIYET - 5 Mayis 1951

Abidin DAVER

Memleketimizin diin oldugu gibi bugiin de, yarin da en

mithim, en hayati davalarindan biri orman davasidir. Demokrat Parti

iktidara gegtikten sonra, bu miihim davayi ele alarak yeni bir kanun
tasarisi hazirladi. Biiyiik Millet Meclisinde karma komisyonda miiza-
kere edilmekte olan bu tasarinin lehinde ve aleyhinde bulunanlar var.
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Tarim Bakani Sayin Nedim Okmen, evvelki giin gazetemizde
¢ikan beyanatinda, tasarmin aleyhinde bulunanlara ve bu arada
Tiirkiye Ormancilar Cemiyeti tarafindan nesredilmis olan Yesil
Kitap'da ileri siiriilen fikirlere cevap vermektedir. Bakan, bu kitap'ta
miidafaa edilen fikirleri, 1- Bugiinkii kanunun tam ve miikemmel bir
kanun oldugunu, 2- Devlet isletmeciliginin biitiin viis'at ve stimulii ile
devam etmesi, bu isletmeciligin orman istihsalatinin her sahasina
samil olmasi lazim geldigi ve 3- Yeni tasarmnin eski "cibali miibah" zih-
niyetine riicu etmek demek oldugu seklinde hiilasa ettikten ve birinci
ve ikinci iddialarin cevabini 13 yildan beri yiiriirliikte bulunan mevcut
kanunun tatbikati vermistir" dedikten sonra ilave ediyor:

Diger taraftan Yesil Tiirkiye adiyle yeni ¢ikmaya baglayan bir
ormancilik gazetesi de, bagmakalesinde yeni orman tasarisinin orman
mensuplarindan gizli tutuldugunu yazdiktan sonra, "Yesil Kitap"m,
orman varligimizin nasil tehlikeli bir duruma sokuldugunu, orman
yiyicilerinin gevirdikleri entrikalari ve orman varligimizin korunmasi
ve bekasi igin neler yapilmasi lazim geldigini biitiin acikligiyla ve
acilariyla ortaya koydugunu soyledikten sonra, "hakikaten yurd
ormanlari biiyiik tehlike ile karst karstyadir. Her Tiirk'in milletge elele
vererek bu davaya katilmasi gerekmektedir" diyor ve mevcut kanunu
ormanlarin sémiiriilmesini onledigini, eskiden oldugu gibi simdi de
ormanlardan istedikleri kadar faydalanmaya ¢alisanlarin, yeni
tasarinin hazirlanmasinda amil olduklari ileri stirtilityor.

Hulasa ettigimiz fikirlerden anlagiliyor ki orman davasinda
iki ayr1 tez, iki ayr1 politika ¢arpismaktadir. Bu vaziyet kargisinda,
bizim temennimiz, bu hayati davayr bir diizene koyacak olan yeni
tasarinin, ormanlarimizi yok olmaktan koruyacak bir sekilde ve her
seyden once memleketin yiiksek menfaatlerine uygun esaslar
dairesinde kanunlagmasindan ibarettir. Bunu da Biiyiik Millet Meclisi
miizakerelerinden bekliyoruz.

kK

94



ORMAN DAVASINDA MANTIK
ULUS - 12 Mayis 1951

Feridun Osman MENTESEOGLU

Sayin Okmen'in "kanun ihtiyaclara en uygun cikacak, orman
sahalarimin genigletilmesi birinci planda yer alacak" demesi, bu man-
tik karsisinda hi¢ de miisbet bir sey ifade etmez. Bahsedilen
"ihtiyaglar"m hangi bakimdan ve ne mahiyette bir maksada isaret ettigi
mechuldur. $u muadeleye bakiniz: Bakanlik hususi ormanlari geri
verecek, Devlet isletmelerini tiiccara verecek, kdylere intifa hakk:
verecek; sonra da orman tahribini 6nleyerek orman sahalarini
genisletecek!... Giizel amma bu kadar muazzam capta orman tevzi-
atindan sonra elde ne kalacak ki saym Bakan muhafaza ve genisletme
gibi tatbik yeri fiiletn miilga bir taahhiidiin kiilfetine katlaniyor?

Beyanatta, Bakanlik digindaki ormancilarin fikirlerinden isti-
fade edildigi kaydin1 okuyunca; Istanbul Orman Fakiiltesi profesor-
lerinin yazip Bakanhign istifadesi igin hazirlayip bir niisha da bana
yollamak litfunda bulunduklari raporu ve son giinlerde nesredilen
brosiirlerini tekrar gézden gegirdim. Yalniz Prof. Dr. Seref Nuri ilk-
men'in makalesinden aldigim su parcalar orman davasmin milli
hiiviyetini aydinlatan en selahiyetli ve en gercek hiikiimlerdir.

"Ormanlarin diizenli bir sekilde islettirilmesi isiyle yalniz
devletgilik politikas: giiden devletler degil, bizzat liberal tandansl
devletler mesgul bulunmaktadir." - Ormancilik sahasinda oldugu kadar
higbir istihsal faaliyetinde 6zel menfaatle halk menfaati birbirine zit
degildir." - "... agma vardur, ¢iinkii k6y orman icindedir. Hayvan otlat-
mast vardir, ¢linkii kdy orman igindedir. Orman yangim vardir, clinkii
kdy orman i¢indedir. O halde orman suglarmin neticelerini kokiinden
bertaraf edebilmek igin sebebi kaldirmak lazimdir." (Dahili iskan
meselesi)

Bunlari umumi bir kaide halinde ortaya koyduktan sonra der-
hal tasrih edeyim ki saymn Tarim Bakani, Cumhuriyet gazetesine
verdigi beyanati, kimsenin faydasina inanmadig: tasarinin faziletleri
ugrunda degil, Ormancilar Cemiyetinin politika disi, bitaraf ve vatan-
perver bir meslek askiyle ¢ikardigi "Yesil Kitab"i polemik mevzuu
ederek ormancilar yildirmak igin yapmistir. Benim ruhumda isyankar
hayreti iste bu hadise yaratti ve sayin Okmen'in ne fevri cikisini, ne de
kitabr kétiileme seklini, yiiksek irfan ve karakterli bir meslek adamlar:
sinifina kars1 bir nazirin yapmasi tecviz edilebilir hareketlerden saya-
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madigim igin ¢ok {iziildim. Demokrasi tefahiiriiniin bir rejim marst
haline getirildigi bir devirde doktor, veteriner, mithendis gibi fen
“gruplarmin fikirlerini politik baski ile ezmeye g¢aligmak ¢ikar yol
degildir, bir bakan iginse miithis bir zaafin hiicceti olur.

" Kald: ki "Yesil Kitab"ta, saym Oktem'in ii¢ paragrafta itham
ettigi gibi, 3116 say1li kanunun degistirilmemesi, Devlet isletmeci-
liginin devami ve yeni tasarinin "cibal-i miibah" gaglarina avdet ola-
cag1 miitalaalarmi ne teorik katiyet, ne de politik gayretle iddia eden -
ilim dig1 - bir tez de yoktur. Kitap Tiirkiye ormanlar1 davasinda tarihle
tabiati esyanin izahi ve vatan hayrina isleyen akl-i selimin
miidafaasidir.

Mahz fikrin karsisinda bir bakan hem davaci, hem savci,
hem yargig, hem de dalkilig olur mu?
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